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FIGYELEM!

Légy bolcs!

Kérdezz ra mindenre, amit itt olvasol, €¢s semmit ne fogad;j el igaznak, amig nem vagy
biztos benne, hogy biztos vagy benne.

Tartsd €szben: veszélyes anélkiil gondolkodni vagy meditalni a végtelenrdl, hogy
elfogadnank a szeretet allando jelenlétét, és ellentmond a végtelenség teljes igazsaganak,
amely mindent magéba foglal, minden érzést és gondolatot, beleértve a legfontosabb
igazsagot, ami a SZERETET!

A végtelenség elmélete célszer filozofiai eszkdz a szellemi, lelki, tarsadalmi, kdrnyezeti
valtozashoz, amennyiben az emberek megtapasztaljak az altala eldidézett békés
forradalmat Merdben 0j bolcseleti iskola kialakuldsanak igéretét hordozza.



Szivbdl kivanom, hogy ezek az egyszer(i, mégis mély gondolatok értelemmel és
jelentéssel toltsék meg €letedet.

Remélem, hogy részed lesz a bolcsesség, a szeretet, a tudomany, a béke és a boség
aldasaiban.

Az iro.

AJANLAS

Ajénlom ezt a konyvet azoknak a csodalatos €s érzékeny embereknek, akikkel életem
soran talalkoztam, Larry Alaimonak, egyik legjobb baratomnak, sziileimnek, 6csémnek,
nagybatyaimnak €s nagynénéimnek, és masoknak, akik koriilvettek torodésiikkel,
barataimnak €s ismerdseimnek, Valerie Fellnernek, Azita Mashayekhinek, Robert
Grubernek, kedves Katimnak, ¢s még sokaknak, de kiilonésen nagyapamnak, Fenyd
Miksénak, az irénak és a Nyugat folyoirat egyik alapitojanak, akinek példédja 4j dolgokon
vald gondolkodésra és irasra késztetett, és azok tiszteletére, akik példaképemiil
szolgaltak:

Mr. Mohandas Karamchand Gandhi, Prof. Albert Einstein, Maria Montessori, Martin
Luther King Jr., President Nelson Mandela, P.M. Shimon Perez, Isaac Asimov, Ray
Bradburry, Philip K. Dick, Kurt Vonnegut, Antoine de Saint-Exupery €s A kis herceg,
Trina Paulus, Noam Chomsky, Billy Joel, Benjamin Hoff, Baruch B. Spinoza és Carl
Sagan. Valamint a Kinks egyiittes és Sting.

ELOLJARO GONDOLATOK

»--. az 1gazsag kérdésében vakon hinni a hivatalosnak szamitd konyveknek, annyi lenne,
mint tilsagosan szeretni a régi tévedéseket.”

- Spinoza a hivatalos tekintélyekrol

Kedves Olvas6! Amint azt valosziniileg mar tudod vagy érzed - végteleniil egyedi vagy.
Es gy hiszem, az sem keriilte el figyelmedet, hogy vilagunk milyen bonyolultta és
veszélyessé valt. Akar tudatosan, akar tudat alatt, bizonyara téged is nyomaszt, hogy
latszolag keveset tehetsz valoban jelentds, €pitd valtozasok létrehozasa érdekében, holott
alkot6 éned erre vagyik. De valami még igy is taplalja benned a reményt. A reményt,
hogy az emberek vilagszerte eljutnak az €let hihetetleniil ritka, értékes és csodalatos
voltanak felismeréséig, hogy megtanuljuk a dolgokat mas megvilagitasban szemlélni,
felnézni a csillagokra, és magunkéva tenni a teljes képet. Hogy olyan méddon kezdiink el
gondolkodni az 1dordl, térrdl és valtozasrdl, ahogy azeldtt még soha, és felismerjiik, hogy
milyen értelmetlen az emberek iranti gytlolet (a karos, rombol6 gondolatokra, szobeli
megnyilvanuldsokra és viselkedési formakra iranyul6 haraggal ellentétben), és
raébrediink, hogy értelmetlen félniink emberi kiilonb6zdségeinktdl - amelyek jol
megférnek egylitt, ha szeliden és joindulattal viseltetiink egymas irdnt - és rettegniink a
megallithatatlan valtozasoktol. Taldn velem egyiitt reménykedsz, hogy az emberek
raébrednek az igaz felvilagosodas maradando koranak valds igéretére. A koréra, amely
tolerancian, sokszintiségen, valtozatossagon alapul6 egységre, bolcsességre €s szeretetre
épiil. A megvaldsitas lehetdsége, az eszkdz, a mddszer egy karnyljtasnyira van, de
értelmiinknek meg kell nyilnia, és befogadnia az ujat.



Ez a konyv azért sziiletett, hogy kifejezésre juttasson egy éppen iddszeri gondolatot. Az
elgondolas, hogy a vilagot a ,.teljes (nagy) kép”, azaz a végtelenség megismerésére
0sztonozziik, tavol all az elfecsérelt intellektualis kisérletektol, ezekkel ellentétben a
legigéretesebb erdszakmentes szocio-pszichologiai modszer, amely az emberek
gondolkodasmodjanak és ebbdl kdvetkezd viselkedésének megvaltoztatasara iranyulhat
szerte a vilagon.

Nem titok, hogy sok filozoéfiai, bolcseleti munka hosszadalmas, nehezen emészthetd és
még a legelszantabb olvasot is faraszthatja. Ha mellesleg szaraz, a gyakorlati
tapasztalatokat, a valo élet frissességét né€lkiilo6zd, szakmailag belterjes, netan unalmas
mivekrdl van szo, nem csodalkozhatunk, ha sok, egyébként miivelt ember keriilni
igyekszik azokat. S mivel a kommunikacié mindig kétirdnyu folyamat, az onmagat
kifejezd embernek is feleldosséget kell vallalnia azért, hogy azon a nyelven, ahhoz a
fogalmi rendszerhez igazodva ¢és azokat a kulturalis viszonyokat figyelembe véve
sz6laljon meg, amely az altala megcélzott hallgatosagot jellemzi. Mindezeket
megfontolva, s mivel gondolataimat az emberek tomegeihez szeretném eljuttatni, nem
pedig az egyetemi szintll szakmai korokhoz, munkdm soran végig arra térekedtem, hogy
filozofiai nézeteimet a lehetd legegyszeribb nyelven, a legegyszeriibb forméba ontve
fejtsem ki. Hangsulyozni szeretném, hogy szandékomban 4all egy ennél sokkal
mélyrehatobb, részletesebb valtozat megirdsa, hogy kielégitse azok igényeit, akik az
atlagnal jobban érdeklddnek a filozofia irdnt. Azonban egy ilyen 1¢élegzetli munka
befejezése évekbe telhet, és valoszinlileg anyagi okokbdl is joval kevesebben jutnanak
hozza. A vilag jelenlegi altalanos allapota pedig siirgds 1épésekre 0sztondz. Fontosnak
tartom tehat, hogy ez a konyv egyszerisége miatt ne legyen kritika targya. Remélem, az
itt olvashat6 gondolatokat barki megértheti és hasznosithatja.

A végtelenség filozofidjaval egyaltalan nem az a szdndékom, hogy helyettesitse az azt
megeldzd nagy filozofidkat, melyek koziil néhany valoban nagy hatéssal volt ram. Sokat
koszonhetek példaul a korai, igazi taoistaknak, Maimonidész, Baruch Spinoza, Henry
David Thoreau és Mohandas Karamchand Gandhi munkéinak, melyekben szintén
megmutatkozik, hogy a végtelenség mindségi elvei etikai kérdésekre is valaszt adnak.

Ez a konyv a bolcsességrol szol, és arrol, hogy mi magunk hogyan juthatunk hozz4 a
végtelenrdl vald gondolkodés révén. Vannak, akik azt mondandk, hogy a bdlcsesség
szerencse kérdése, olyasmi, amire sziiletni kell, tehat nem tanulhat6 vagy fejlesztheto.
Masok szerint csak idds korunkra tehetiink szert ra, amikor viszont mar sok idot és
energiat vesztegettiink haszontalan ¢s helytelen dolgokra, és életiink kerekét nem
forgathatjuk vissza, hogy korabbi 1épéseinken valtoztassunk. Rosszul latjak, akik ezeket
gondoljak. Amig az intelligencia (ma ismert hat vagy nyolc 0sszetevQjét tekintetbe véve)
altalanossagban, leginkabb az informaciok gyijtésére (észlelésére, érzékelésére),
tarolasara (a mar meglévo rendszerbe valo beillesztésére, asszociaciok megteremtésére)
és felelevenitésére (kifejezésére) iranyul6 adottsag, addig a bolcsesség az a képességiink,
mellyel az intelligenciank altal nyert informacidkat (tudast) olyan moédon alkalmazzuk,
hogy azok kiteljesedett, értelemmel és célokkal teli, egészséges és szeretetben gazdag
¢lethez segitsenek (mind magédnemberként, mind a tarsadalom és kiilonb6zo
csoportjainak részeként).



Nyilvanvald, hogy az egyetlen utnak, ami az emberiséget a valddi haladas iranyaba
viheti, szabadsagra €s alapvetd emberi jogokra épiilo, demokratikus utnak kell lennie. De
a demokracia valddi forméjaban csak akkor miikddhet, ha az emberek nagy tobbsége
kellden intelligens és bolcs. A megfeleld intelligencia akar a tomegmeédia (televizio,
radio, stb.) az Internet segitségével is fejleszthetd. A kelld bolcsesség azonban (e konyv
megjelenésekor legalabbis) széles korben még nincs a megvalosulas folyamataban. Erre
hivatott szolgélni ez a kdnyv, és mds, dltalam végzett tevékenységek. Réleltem ugyanis
egy modszerre, melynek segitségével barki kiilsod és belsd 0sztonzod erdt merithet a bolcs
gondolkodéshoz és cselekvéshez.

Vilagos ¢és egyértelml hogy a vilag tarsadalmi és kornyezeti problémait csak akkor
lesziink képesek megfelelden kezelni és megoldani, ha az emberek tobbsége és
demokratikusan vélasztott vezetdik elég bolcsességgel rendelkeznek. Mindemellett sok
tudomanyos ¢és egy€b tényezd azt mutatja, hogy nagyon kevés idonk maradt a sziikséges
valtozasok eldidézésére. A talnépesedés, a (kor és nem szerinti) demografiai
egyensulytalansadgok, a kornyezeti degradacio (pl. az dserdok elvesztése, a levegd-, viz-
és talajszennyezés), a tomeges jarvanyok és ¢hinség nyilvanvalo veszélyei mellett
figyelembe kell venniink a fenyegetést, amit a tdmegpusztitas, a terror mikro-technologia
segitségével eldallitott, igen kisméretl, viszonylag olcso fegyverei, a(z altaldnos és
pszichikai-idegrendszeri) kémiai fegyverek €s azoknak a tarsadalomtol elszakadt,
végteleniil diihos fiataloknak a ndvekvd szdma jelent, akik ezeket a fegyvereket beteges
¢s értelmetlen eszmék nevében hasznalni készek és képesek. Arrdl mar nem is szolva,
hogy egy 10j jégkorszak potencialis veszélye is fenndll, és meteoritok kozelitenek felénk a
mérhetetlen, sotét csillagkozi térben. Es taldn nem kevésbé veszélyes a szuper-gazdagok
¢s multinacionalis vallalataik szinte korlatlan hatalma és befolyasa életiink majdnem
minden teriilete felett. Mas szavakkal, a vilagunk békéjét €s jolétiinket fenyegetd
veszélyek vagy szandékosak, vagy a természetbdl szarmaznak, vagy szandék nélkiiliek.
Ez ut6bbi példaul megfigyelhetd az oriasvallalatoknal, melyek ugy bannak az emberek
szocidlis (pszichologiai) és fizikai egészségével, mint egy gyerek, aki kivancsisagbol
darabjaira szed egy ébresztoorat, és aztan képtelen dsszerakni.

Szoval, a vilagnak sziiksége van minden lehetséges bolcsességre €s szeretetre, amit
felsorakoztathat, de az igazi bolcsességre és valdodi szeretetre, barmilyen vallas, politikai
rendszer vagy egyéb ideolodgia ellentmondasai nélkiil. Vigyazat, ezzel semmiképp sem
szeretném azt sugallni, hogy a vallasi, politikai vagy mas ideologidk érdemtelenek vagy
pozitiv értékek nélkiil valok. De a vilagnak sziikségszertien taldlnia kell egy utat a minél
szorosabb egységesiilés felé, és, habar az 6komenikus és mérsékelt politikai erdfeszitések
igen nagy segitséget jelentenek és kivivtak megbecsiilésiinket, nem ezek adjak a teljes
vélaszt. Egy vilag, ahol lehetdleg nem verjiik fejbe egymast, nem egyenld azzal a
vildggal, ahol 6sszefogunk a tudatlansag lekiizdéséért és egyiittes, 0sszehangolt,
hatékony, alkoto erdfeszitéseket tesziink.

Albert Einstein szolt arrdl, hogy mindig nyitott értelemmel kell az univerzum(ok)
lenylig6zd ¢€s rejtélyes csodaja felé fordulnunk. Mohandas (Mahatma) K. Gandhi a
konfliktusmegoldas erdszakmentes modszereinek elengedhetetlen fontossagardl beszéElt.
Baruch Benedict Spinoza megfogalmazta azokat a szintén alapvetd gondolatokat, hogy



hogyan lehetiink egyszerre tudomanyosak ¢és spiritudlisak, és ezaltal hogyan juthatunk a
lehetd legmagasabb erkdlcsi szintre. JGmagam mindezeket egyiittesen, egymassal szoros
egységben targyalom.

Szeretném felhivni minden kedves olvasom figyelmét arra, hogy konyvem ,,szokratikus”
része eltér a filozofia konyvekben altaldban megszokott gyakorlattél. Amint majd
lathatjuk, eldszor a kérdést fogalmazom meg - igy az olvasd maga is gondolkodhat a
megoldason, mieldtt dsszevetné allaspontjat az enyémmel -, majd ezutdn olvashat6 a
valasz. Ez minden bizonnyal segiteni fog abban, hogy a gondolatok vilagos, tomor és
logikus kifejtése kovethetd legyen egészen a végkovetkeztetésig. Az idézetek nem
képezik szorosan a valasz részét, de segithetik a mélyebb megértést.

A gondolatot, hogy a végtelenség fajunknak a Homo-Ignoramus-tol (jelenlegi
allapotunkto6l) a Homo-Sapiensig (vagyott, potencidlis jovobeni létformankig) iveld
gondolkodo és teologus megkozelitette, de egyikiik sem fejlesztette tovabb vagy ontotte
irott formaba. Arra, hogy a végtelenség elméletét (fogalmat) népszerisiteni €s terjeszteni
kell az egész vildgon, jomagam eszméltem ra. Elképzelésem helyességét késobb néhany
hozzaértd ember 1s megerdsitette. Nem lennék meglepve, ha egy napon kidertilne, hogy
mielott koriilményeiket, tarsadalmukat stabilizaltak. Mivel csak ez éltal lehettek képesek
kifejleszteni a mienknél sokkal fejlettebb technologidjukat, és masokhoz eljutnia
vildgegyetemben.

Gyaszos globalis helyzetiinket és korlatozott kilatasainkat tekintve, nem lenne meglepd
az sem, ha kideriilne, hogy egy hozzank kdzeli civilizacio keriili a veliink valo kozvetlen,
nyilt taldlkozast. Semmi értelme megfosztani egy masik bolygd lakoéit attol az 6romtdl és
¢lvezettdl, hogy fiiggetlenek lehetnek és képesek sajat sorsuk 6nallo irdnyitasara. Hiszen
barmely barati kapcsolat legfontosabb eleme a bizalom, €és soha nem lennénk képesek
megbizni egyetlen civilizacidban sem, amelyrol tudjuk, hogy hatalmaban all
gondolkodasunk manipuléldsa. Amint azt mindannyian tudjuk, a legjobb emberi
kapcsolatok azok kozott jonnek 1étre, akik hasonld intellektualis szinten allnak, ahol
egyik fél sem alarendelt. Ez megint egy jo ok arra, hogy vilagméretii bolcsességet
akarjunk teremteni a végtelenség megismertetése €s népszerisitése altal. Ami lehetové
teszi, hogy barmely esetleges kozeli civilizacio tagjait meggydzziik arrdl, hogy méltok
vagyunk a kolcsonos tiszteletre és az értelmes kapcsolatteremtésre (csakigy, mint
technologidink kolcsonds megismertetésére, eszkdzeink cseréjére és ezek hasznara.)

Mint a végtelenség elméletének terjesztésére alakult tarsasag (The Infinity Society)
alapitoja és vezetdje, abban reménykedem, hogy elgondoldsaim meg fogjak gydzni a
kelld eszkdzokkel rendelkezd, arra alkalmas embereket, hogy segitsék a teljes,
vilagméretd végtelenség-tudatossag elérését. Es azokat, akik szivesen timogatnak e
nemes erdfeszitést, de nem rendelkeznek az ehhez sziikséges elégséges erdoforrassal,
emlékeztetni szeretném a régi kozmondasra: ,,Sok kicsi sokra megy”.

Az 6rokos kételkedoknek a kovetkezoket szeretném mondani (ezek olyan mondasok,
amiket masok tdlem idéztek):



1. A legnagyobb felfedezések koziil néhany olyan égbekialtoan nyilvanvalo volt,
hogy a vilag kételkeddi atsiklottak folotte.

2. A valodi zsenialitds ismertetd jegye az a képesség, hogy olyasmirdl
gondolkodunk, amit az emberek altaldban lehetetlennek tartanak. Aztan le is kell
tesztelnlink gondolatainkat a valosag talajan! Gondolkodj olyan dolgokrol, amik eddig
még almodban sem jutottak volna eszedbe — ez az igazi felfedezés!

3. Ami a legkevésbé lényegesnek tlinik, akar a legfontosabb is lehet.

4. Majdnem minden dolog relative relativ, ebbdl kdvetkezden vannak viszonylag
abszolut (teljes, tokéletes, korlatlan) és abszolute abszolut dolgok. Ez annyit tesz, hogy ha
minden relativ, akkor a relativitas is relativ (a viszonylagossag is viszonylagos).

5. A végtelenség minden, amirdl nem is gondolnank, hogy az lehet, sdt még ennél is
tobb.
6. Hogyan ismerhetsz meg akar egy kicsit is valamit, amirdl nem tudsz semmit,

amig nem mered kideriteni, hogy mi az?

Talan megkérdezed, mi késztetett engem arra, hogy ilyen sokat gondolkodjak egy
latszolag oly valotlan és rideg valamin, mint a végtelen(ség)? Nos, amikor hat éves
voltam, egy napon édesanyam elvitt a cirkuszba. Es mieldtt a paradék paradéja
elkezdddott, olyan sotétség toltdtte meg a hatalmas cirkuszi satrat, hogy felettiink
lathatova valt egy erds fénypont, ami a satorponyvan keletkezett kis lyukon hatolt be.
Habar azelott mar sokszor lattam csillagos éjszakat, mégis ez az esemény volt olyan
hatassal ram, hogy feltegyek egy alapveto kérdést. Megkérdeztem édesanyamat, hogy a
csillagok, amiket ¢jszaka latunk, vajon lyukak-e az ég ponyvéjan, 0 pedig azt felelte,
hogy azok ¢6riési tlizlabddk, akar a mi napunk, de nagyon-nagy messzeségben. Ebbdl
aztan egy még komolyabb kérdés kovetkezett. Latod, sokban hasonlitottam ,,a kis
hercegre” (Antoine De Saint-Exupery figuréjara), Gijabb ¢€s tijabb kérdéseket tettem fel,
egyiket a masik utan, és sosem hagytam, hogy barmelyik megvalaszolatlan maradjon.
Szoval, megkérdeztem a mamamat, hogy mi van a csillagok mogott, amire azt felelte,
hogy még tobb csillag, és ez igy folytatddik, egészen a végtelenségig. Hat el lehet
képzelni, hogy 6sszezavarodtam, foleg olyan fiatal fejjel, amikor radobbentem, hogy az
eddig altalam latott és tapasztalt dolgoktol eltérden ott volt az a bizonyos ,,minden(ség)”,
ami tovabb ¢és tovabb folytatodik, 6rokkon 6rokke, fej és farok nélkiil! Biztosithatlak,
hogy nem ismertem magam koriil még egy olyan gyereket, akinek efféle gondolatok
jartak volna a fejében.

Ugy gondolom, hogy gyermekkorunkban egy ponton szinte mindannyian radébbeniink,
hogy nem mindennek van kezdete és vége, és hogy a ,,nem minden” tulajdonképpen
,minden” mindig €s mindentitt. De aztan agyunkat lefoglalja a mindennapi élet rutinja, a
folyamat, melynek soran mélységéig elsajatitjuk, hogy hogyan felelhetiink meg
masoknak, és a modern kori talélés bonyodalmai. Mar csak kdzvetlen kdrnyezetiinkkel
torodiink, tobbé nem tinddiink a nagy rejtélyen, ahogy azt egyszer régen csodalattal
tettiik. Konyvemmel leginkabb azokhoz szdlok, akik olyan nagyon ,,magényosnak”
érezték magukat, mikozben a végtelenségen gondolkodtak. Mivel mi olyan sziilok
gyerekei vagyunk, akik nem tudtak mit kezdeni mély és kielégithetetlen



kivancsisdgunkkal. Ossze kell jonniink, és meg kell tanulnunk, hogy hogyan legyiink
igazan elevenek és szabadok, hogy ne féljiink attdl a kis szorongastol, amit az a
hidnyérzet okoz, hogy soha nem ismerhetjiik meg a teljes egészet, vagyis nem tudhatunk
mindent. Ettol a kis egészséges szorongastol, félelemtol emberibbé valunk, jobban
igényeljlik a szeretetet €s a dolgok értelmének magyarazatat, a toleranciat és megértést,
békét és boséget mindenki szamara.

A haborutk, a blindzés, a korrupcid nem sziikségszeriek és elkeriilhetetlenek, hanem egy
beteg vilag tiinetei. A tarsadalom- és kornyezetellenes magatartds valojaban nem
akaratlagos, nem szandékos, hanem a tudatlansagbol kovetkezik. Ha vilagunkat jobba
szeretnénk tenni gyermekeink és az § utddaik szdmara, nem szabad megengedniink, hogy
a szuklatokora, rovidtava, felszines gondolkodas maradjon tovabbra is a mérték. Arra
kell 6sztondzniink embertarsainkat, hogy kezdjenek nyitottan, hosszu tdviian és mélyen
gondolkodni (valjanak bolccsé). Ez az egyetlen modja, hogy testiink békében pihenjen,
amikor eljon az 1dd, és csak akkor lehetiink biztosak, hogy lelkiink betoltotte kiildetését
(ami a szeretet). Csak akkor kezdddnek majd a legnagyobb és legjobb kalandok.

Kivénom, hogy értelmed ¢€s szived megnyiljon mindezen csodak és rejtélyek elott. Hogy
gyerekeid és barataik ugy gondoljanak rad, mint a vilag legb6lcsebb emberére. (Nem
lenne ez egy sokkal jobb vilag, ha azon versenyeznénk, hogy melyikonk tud nacsobb
bolcsességre szert tenni? Persze az igazan bolcs emberek tudjak, hogy ez esztelenség
lenne, hiszen az igazi bolcsesség esziink, értelmiink mindségi allapota, ¢s mindségeket
nem lehet egymassal versenyeztetni.)

A kis emberke nagy otletekkel

SZOKRATIKUS MEGKOZELITES

Mi az altalunk vizsgalt probléma?

A probléma az, hogy élohelyiink bioszférajat olyan mértéki szétesés fenyegeti, amelynek
kovetkeztében kornyezetiinkben minden é€let, beleértve az emberi €letformat, teljes
mértékben eltiinhet, rdaddsul mindez a folyamat nem lesz fajdalom- és félelemmentes.
Mi okozza ezt a problémat?

Azok az emberek okozzék, akar vezetdkrol, akar a tomeg egyes tagjairdl van sz9, akik
eroszakos cselekedeteket hajtanak végre mas emberekkel €s mas életformakkal szemben,
anélkiil, hogy képesek lennének felmérni és belatni tetteik hatasat, és azt, hogy
eroszakossagukkal eleve kudarcra itélik sajat lehetdségiiket, hogy valddi sziikségleteiket
¢és vagyaikat kielégitsék.

Mi a megoldas?

A megoldas abban all, hogy megértsiik a problémat okoz6 emberek gondolkodasmaodjat,
annak okait, és hogy talaljunk egy erdszakmentes utat helytelen gondolkodasuk és ebbol



kovetkezd viselkedésiik, cselekedeteik megvaltoztatasara. Nem a vildgot akarjuk
megszabaditani a betegségben szenveddktol (61és), hanem az embereket a betegségtdl

(gyogyitas).

Hogyan gondolkodnak tehat a habortkat alaptalanul, meggondolatlanul kirobbant6, az
ilyen haborukhoz csatlakoz6, a blin6zd, a korrupt, a tarsadalom- és kdrnyezetellenes,
erdszakos emberek?

,»A legcsodalatosabb dolog, amit tapasztalhatunk, a rejtélyes. Ez minden igaz mavészet és
tudomany forrasa. Akinek ez az érzés idegen, aki tobbé nem all meg, hogy a dolgokra
racsodalkozzék és atadja magat az elragadtatasnak, az olyan, mint egy halott.”

- Albert Einstein (1879-1955)

Az erdszakos, tarsadalom- és kdrnyezetellenes emberek gondolatai alaptalan, irracionalis
félelmekre (ami nem egyenld az dvatossaggal), valamint személyre iranyuld gytiloletre
(ami nem tévesztendd 0ssze a helytelen viselkedés iranti haraggal) épiilnek. Ennek
kovetkezményekeént ezek az emberek 6nzdnek €s érzéketlennek bizonyulnak.

Hogyan valtoztathatjuk meg az ilyen erdszakos emberek gondolkodasmaodjat?
»Szeliden felrazhatod a vilagot.”
- Mahatma Gandhi (1869-1948)

Hogy megvaltoztassuk ezen erdszakos emberek gondolkodasmodjat, meg kell talalnunk a
kozos forrast, amibdl gondolataik taplalkoznak, ehhez pedig meg kell hataroznunk, hogy
milyen az az altalanos vilagkép, amin ezek az emberek osztoznak.

Milyen vilagszemléleten, altalanos nézoponton osztoznak az erdszakos emberek?

(Ez 1gen nehéz kérdés, de segit a valaszadasban, ha elgondolkodunk az ezzel ellentétes
kérdésen: Mi a kozds a bolcs, tehat logikusan, gondolkodo, erdszaktol mentes
emberekben?)

Altalaban mindenrd] tudok egy keveset, de részleteiben szinte semmit sem ismerek.
Tehat minden amit tudok, hogy nem tudok mindent.

- a szerzo

Az erdszakos emberek korlatok kozé szoritott, behatarolt szemlélettel, vilagképpel
rendelkeznek, figyelmiik a lehetdségek helyett a lehetetlen, megvaldsithatatlan dolgokra
iranyul, a végesre a végtelen helyett. Szlklatokorliségben vagy rovidlatasban szenvednek,
¢s hajlamosak magukat fenyegetettnek, erdtlennek, tehetetlennek, frusztraltnak és
bizonytalannak érezni. Kicsinyesek, rovid tavuan és sekélyesen gondolkodnak. Rosszul
iranyitott haragjuk a ,,masoktol” (azaz a masképp gondolkodoktol, a mas életformat



¢1oktol) valo elidegenedés érzéséhez vezet, és ez a rossz irdnyba hat6 harag gyaldletbe
fordul, amikor azok a bizonyos ,,masok” latszolagosan az 0 biztonsagos, nyugodt,
kiszamithato koriilményeiket veszélyeztetik. Korlatolt latasuk és belatasuk
megakadalyozza dket abban, hogy szinrdl szinre megismerjék a valos viladgot, igy aztan
egy mitoszokkal és hazugsagokkal teli, hamis vilag csapddjaba esnek, ahonnan azutan
nehezen tudnak szabadulni.

Hogyan véltoztathatjuk meg a tudatlan emberek gondolkodasmodjat, hogyan tehetjiik
oket nyitotta, nagy tavlatokban és mélységekben gondolkodova (azaz bolccsé)?

"Az ismeret véges, az ismeretlen végtelen; intellektudlisan a megmagyarazhatatlansag
végelathatatlan 6cednjanak kozepén egy aproé szigeten allunk. Minden nemzedékben az a
feladatunk, hogy visszahoditsunk egy kicsivel nagyobb szarazfoldet.”

- T.H. Huxley (1825-1895)

Ha a tudatlansag sz0klatokorQ, réovidtavra irdnyuld, felszines gondolkodas, és ez az
erdszakos viselkedés forrésa, ra kell venniink a tudatlan embereket a nyitott, tavlati,
mélyrehatd gondolkodasra. Segitségiinkre lehet, ha az érzékelésnek az altalanos
viselkedés-pszichologidban kidolgozott alapelvét megfontoljuk: mindenki annak
megfelelden, vagy éppen annak ellentmondva cselekszik és reagal az 6t koriilvevd
vilagra, ahogyan 0 a vilagot érzékeli, felfogja. Ezt a szemléletet az illetd arra vonatkozo
elképzelései és elditéletei formaljak, hogy a vilag milyen a jelenben, milyen volt a
multban, és milyennek kellene lennie a jovoben (mas szdoval: a valdsagrol €s az élet
értelmérdl alkotott elképzelései). Ezeknek az elképzeléseknek és gondolatoknak az alapja
pedig annak a o, kozponti fogalomnak a természete, amelyen az illetd a legtobbet
gondolkodik (amelyen medital, amire dsszpontosit). Gondolkoddsmoddjanak
megvaltoztatasahoz tehat meg kell talalnunk azt a kézponti gondolatot, fogalmat, amely a
korlatolt gondolkodés forrasa. Ha az emberek azt 1atjak, hogy a vilagban a lehetdségek
erdsen behataroltak, valdszintleg elfogadjak a hamis képzetet, hogy mar semmirdl sem
érdemes gondolkodni. Es akkor sikertelenek lesznek az osszefiiggések felfedezésében, és
kudarcot vallanak az egytittélés, az egyiittmiikddés, a tolerancia és az univerzalizmus
(egyetemesség) értékeinek felismerésében.

Tehat hatarozzuk meg egészen pontosan: milyen fogalom all gondolkodésuk
kozéppontjaban?

,»A jelentds problémak, amelyekkel szembesiiliink nem oldhatok meg a gondolkodas
ugyanazon szintjén, ahol alltunk, amikor ezeket a problémakat l1étrehoztuk.”

- Albert Einstein
,Infinity! Egyetlen mas gondolat sem mozgatta meg az emberi szellemet ilyen

mélységesen, egyetlen mas idea sem adott intellektusanak ilyen gazdag 6sztonzd erdt; am
egyetlen mas fogalom sem szorul ennél nagyobb mértékben tisztdzasra.”



~ David A. Hilbert (1862-1943)

Az erdszakos emberek, kozponti fogalma a véges! Tehat ra kell venniink dket, hogy
gondolkodjanak a véges ellentétén, ami persze nem mas, mint a végtelen! Ez az a
fogalom, ami a leghatdsosabban eloszlatja a tudatlansagot. A végtelenség elmélete a
valosagot irja le. A valosag pedig az 1do, a tér €s a valtozas kezdet €s vég nélkiilisége. Ha
a szlklatokorien, rovid tavaan, sekélyesen, felszinesen gondolkodd emberek lehetdséget
kapnak a végtelenségrol és a végtelenrdl valo gondolkodésra, nyitott, tavlati és mély
gondolkodasu emberekké valnak. A bolcs emberek pedig szandékosan sohasem
er0szakosak, tarsadalom- vagy kornyezetellenesek. A bolcs emberek igyekeznek
elkeriilni a haboruban valo részvételt, a blin6zést és korrupciot, amennyire csak
lehetséges, ezzel szemben inkdbb megprobaljak megsziintetni €s megeldzni azokat.

Hogyan vegyiik rd az embereket a végtelenségen vald gondolkodasra?

"Mi célbol faradozzak a csillagok titkainak kiflirkészésével, ha folyton halalt és
rabszolgasagot latok magam elott? "

- Anaximenész Pythagdrasznak, Montaigne irasa szerint.

Hogy széles korben ravehessiink masokat a végtelenségrol valoé gondolkodasra, a
tomegreklam ¢€s a tomegtédjékoztatds modszereit kell igénybe venniink, melyeket a
legjobb rekldm és PR ligyndkségek hasznalnak vilagszerte. Példaul Foldiinkon
mindenfelé nagyméretl hirdetotablakat kellene felallitanunk, rajtuk oridsplakatokkal
(példakeént 1asd az ebben a konyvben talalhatd plakétot), a nagyvarosok és mas nagyobb
telepiilések legfrekventaltabb nyilvanos helyein. Olyan arculatot kell hasznalnunk,
amellyel leginkabb kozvetithetjiik az emberek felé a végtelen(ség) fogalmat, képzetét,
elméletét. Ezeknek a vizualis eszk6zoknek csillagképes hattérrel kell rendelkezniiik, és
Egy ilyen plakaton talan ez olvashat6: ,,Gondolkodtal ma mar a végtelenségrol? Az 1do, a
tér és a valtozas kezdet és vég nélkiili valosagarol? Nyisd meg értelmedet és szivedet
mindezek rejtélye elott €s csodalatara!” Ezeknek a nyomtatott anyagoknak parhuzamosan
kell megjelenniiik altalanos, a televizidban, radidban, Interneten és a nyomtatott sajtoban
inditott tdmegtajékoztatasi kampannyal, amely a végtelenség, a tomeges bolcsesség és a
vilag problémainak megoldasa kozti dsszefiiggéseket mutatja.

,»A végtelen a lehetségest elkeriilhetetlenné teszi.”

- Norman Cousin a Saturday Review egyik cikkében (1978)

KONKLUZIO

Irraciondlis félelem és személyre iranyuld gytlolet nélkiil nem lehetséges haboru, vagy
komoly korrupcid, és erdszak nélkiil — legyen az akar tarsadalmi-gazdasagi, akar nyilt
fizikai kiizdelem — egyesiteni tudjuk majd az emberiséget olyan kozds erdfeszitések
érdekében, mint szocidlis koriilményeink, kdrnyezetiink allapotanak javitasa és egy tijabb
jégkorszak vagy becsapddd meteor okozta veszélyek tulélési esélyeinek novelése.
Felszinre keriil majd a sz¢&lsdséges nacionalizmus, a vallasos tlirelmetlenség, a rasszizmus



¢s a politikai sz¢€lsdségek valodi természete: az élet, az 1dJ, az energia és az anyagi
eroforrasok szornyl pazarlasa, amit mindenéron el kell keriilnlink. A demagdgoknak,
diktatoroknak ¢és elitistadknak meg kell valtozniuk, ha nem akarnak a torténelem
nevetséges €s maganyos kevesei koz¢ tartozni. De mindez csak akkor torténhet meg, ha
csokkentjiik a tudatlansagot és taplaljuk a bolcsességet. Es ez, amint bemutattam, csak
akkor elképzelhetd, ha ehhez a végtelenséget, mint a globalis valtozas leghatékonyabb,
tomeges szocio-pszichologiai eszkdzét hivjuk segitségiil. Nem létezik értelmiink
megnyitasara alkalmasabb elmélet vagy fogalom.

Konnyen elvethetjiik az itt megfogalmazott allitasokat, mint egy jo szandéku, am naiv
idealistaét, de hogyan lehetiink akkor biztosak abban, hogy nem egy nagyszerti
elgondolast itéltiink-e halalra?

Az igazsag kideritésének egyetlen modja, hogy az elméletet a gyakorlatban probaljuk ki.
A legrosszabb, ami torténhet, hogy még egy néhany bolcs gondolatot tarunk a
nagykozonség elé, amin aztan eltinddhet. De ha mikddik, amit jdmagam biztosra
veszek, oromiinkben kiugorhatunk a bortinkbdl, hogy mégsem dobtuk ki a nyerd
lottoszelvényt.

Ma mar nem érvényes az a tilhaladott ellenérv - nem tudni, valaha volt-e igazsagtartalma
(szerintem nem) -, hogy ha tal sok bolcs ember szaladgalna a vildgban, az ettdl igen
veszélyes hellyé valna. Foldiink mar most is egy rendkiviil veszélyes hely, €s bolcsesség
nélkiil még inkabb az lesz, ahol az emberek tobbé mar nem tartjak megbizhatonak
¢lelmiszer-, viz- és levegoforrasaikat, €s embertarsaikat sem. Ha valaki egyszerre sok
artatlan embernek kart akar okozni, nagyon kevés dolog allithatja meg.

A masik elavult ellenérv, hogy ha tll sokat kezdenénk filozofélni, egyre inkdbb
elhanyagolnank munkénkat és tarsadalmi kotelezettségeinket, szintén értelmetlen. Azok,
akik mélyen gondolkodnak, inkabb hajlanak munkaban nytjtott teljesitményiik
novelésére, és sokkal nagyobb torodéssel viseltetnek csaladjuk, barataik €s szomszédaik
joléte, boldogulasa irant.

[me, tehat! Gondolkod;j a végtelenségrdl és szamtalan lehetdség nyilik meg eldtted!
ALTALANOS DEFINICIO

Infinitism (végtelenizmus, infinitizmus) fn 1. Matematikai alapelv. 2. A harmadik
évezred forduldjanak filozofiai eszkdze vagy modszere, amely a végtelenség elméletének
(fogalmanak, gondolatanak) széles korl terjesztésére hivatott, a sziklatokorh, tavlatokat
nélkiil6zo (rovid tavh), felszines gondolkodas (azaz a tudatlansag) felszadmolasa, €s
egyben a nyitott, hosszl tdvu (tavlati), mélyrehaté gondolkodas fejlesztése altal. Az
infinitizmus allitasa, hogy a végtelenség (azaz a tér, az 1d0 és a valtozas kezdet és vég
nélkiiliségének igazsaga) altalanos elméletén (fogalman) valé gondolkodas napi
gyakorlatan keresztiil jobban képesek vagyunk latni és megérteni a valdsagot, és
szembenézni annak kovetkezményeivel. A végtelenizmust, mint egy erdszakmentes, az
emberek gondolkodasmodjanak megvaltoztatasara hasznalhato szocio-pszicholdgiai
eszkozt, Fenyd Jean-Pierre Ady, egy a(z i.sz.) XX. szdzad masodik felében sziiletett
filozofus fedezte fel, jegyezte le, és adta kozre. Arrdl a szokasarol valt hiressé, hogy



nyilvanos helyeken iilve a szokratikus modszert alkalmazta azokra, akik a tanacsat kérték
¢s bolcs meglatasait hivtak segitségiil. Késobb megalapitotta a Tarsasag a Végtelenség
Elméletének Terjesztéséért nevil szervezetet, amely The Infinity Society néven is ismert,
¢s aktivan népszersiti a fenti modszert.

GYAKORLATI PELDAK

A kovetkezokben valos élettorténetek olvashatok, melyek jobban ravilagitanak a
végtelenség, mint a valtozashoz sziikséges, gyakorlatban hasznosithaté elmélet (fogalom)
értekére.

,Ha a végtelent vagyod oOlelni at,
Jard be a véges minden oldalat.”

- J.W. Goethe (1749-1832)

Az elso esetek egyike, amikor a végtelenség emberi életekre gyakorolt fantasztikus,
pozitiv hatasat tapasztalhattam, 1987 tavaszan tortént, amikor, még hivatdsom
gyakorlasanak kezdeti iddszakaban, kililtem az emberek koz¢é az utcara, hogy nyilvanos
helyeken ,,Ingyenes Tanacsot” adjak az arra jaroknak. Ezért persze a médiatol hamarosan
komoly figyelmet kaptam, melynek része egy a New Yorker magazinban 1987 augusztus
17-én megjelent cikk.

Latod, kedves olvasom, évekig fejlesztettem ¢és jegyeztem le gondolataimat arrol, hogy
hogyan valhat a vilag jobb helly¢, ha tudatunkat megnyitjuk ,,A Nagy Kép” (azaz a
végtelen vilagegyetem) eldtt. Es, habar kiilonbozd korokon keresztiil oly sokan érintették
ezt az altalanos elgondolast, egyszeriben ra kellet jonndm, hogy furcsa modon a
felsdoktatas és a kormanyhivatalok intézményei aktivan nem tamogatjak az efféle
gondolatokat, elképzeléseket.

Igy, mialatt egy negézségekkel teli iddszakon mentem keresztiil, elhataroztam, hogy azt
adom a vilagnak, amire sziiksége van: néhany igazi, j6zan, valos alapokon allo,
szokratészi stilusu filozofiai eszmecserét.

Tehat, visszakanyarodva az eredeti torténethez, ott liltem egy nagy vasladan, amely egy
haszndlaton kiviili vizszivattyut rejtett, épp a Niagara Vizesés Onkiszolgalé Mosészalon
elott, a 7th Avenue South és a Bleecker Street sarkén, a manhattani Greenwich Villag-
ben. Kezemben egy egyszer(, de praktikus feliratd tablat tartottam, amin nagy, fekete
bettikkel ez volt olvashato: ,,Ingyenes tanacsadas”, €s mellette kisebb betikkel a
figyelmeztetés: ”Orvosi vagy jogi tandcsadashoz hivatalos engedéllyel nem rendelkezem.
Ez nem vallas, kultusz, szekta vagy mas szervezett ideologia.” Mivel az 6nzés korszakat
éltiik, egy olyan ember feltlinése, aki valamit ingyenesen nyujt, szinte minden arra jard
figyelmét felkeltette. De mindebben az igazi irdnia ott rejlett, hogy a tanacsait felkindlo
személy nem egy dregember volt, mélyen iild szemekkel, szemiivegben és hosszl dsz
szakallal, hanem egy fiatal, lagy arcvonasu almodo.

Nos, egy este odajott hozzdm egy fiatal férfi, nyakédban nehéz aranylancokkal, draga,
markas bordzsekiben €s sportcipdben, erdsen olyan kinézettel, mint egy hard-core rap
mivész vagy egy drogarus. Ranézett a feliratra, hangosan olvasva a szavakat: ,,Ingyenes
tanacsadas”, majd hozzatette: ,,Ezt kapd ki, te hiilye barom!”, és karjat meglenditette,



hogy az arcomba csapjon. Szerencsére mar voltam hasonlo6 helyzetben, igy gyorsan
kitértem a stlyos iités eldl. Aztan valami teljesen varatlant tettem. Megkérdeztem tole,
hogy vajon gondolkodott-e mar a végtelenségrol. Ennek hatdsara eldszor, bar vonakodva,
de hatralépett, majd beszédbe elegyedett velem. Es, bar beszélgetésiink ideje alatt — ami
lehetett ugy fél ora — gyakran megprobalt lekicsinyelni, amikor elment, azon tinddott,
amit a végtelenségrol, és arrol mondtam neki, hogy mennyire sziikséges minél tobbet
gondolkodni rajta. Azt is javasoltam neki, hogy vegyen egy csillagaszatrdl sz616
képeskonyvet, ,,A kis herceg”-et, €s Rudy Rucker konyvét, ,,Infinity and the Mind” (A
végtelenség ¢€s az ész/értelem) cimmel. Mielott ezeket ajanlottam, elmondtam neki, hogy
szerintem O mélyen legbeliil valoban bolcs ember, akinek valdszintileg mindig nagy
nehézségekbe iitkdzott, hogy kifejezze boles gondolatait. Mint tudjuk, sosem art
onbizalmat épiteni azokban, akik egyébként felszinesek és durvak.

Nos, mit gondolsz, mi tortént? Vagy két héttel késdbb, mialatt a szokdsos ingyenes
tanacsadast gyakoroltam, egy fiatalember, egyszer(, de szines pamut holmiban, odajon
hozzam, és elmondja, szerinte milyen aldott vagyok, és milyen sokkal tartozik nekem,
hogy megvaltoztattam az életét. Megkérdezte, emlékszem-e rd. Be kellet vallanom, hogy,
bar az arca ismerdsnek tlint, annyi emberrel taldlkoztam naponta, hogy elég nehéz volt
mindenkire kiilon emlékeznem, aki tanacsért jott hozzam. O erre felidézte
talalkozasunkat, majd szaz dollart akart adni nekem. Ajanlottam, hogy adja valaki
masnak, akinek nagyobb sziiksége van ra. Azt is mondtam neki, hogy semmivel nem
tartozik, hiszen sajat erdfeszitései révén érte el a valtozast. Elmesélte, hogy néhany évvel
azelott hogyan hagyta ott autdszereldi allasat, €s valt drogkereskedové, hogyan ébredt ra
mostanra, milyen rosszul tette, és hogy most Gjra autdszereloként dolgozik. Elmondta,
hogy a végtelenségrdl valé gondolkodas hogyan valtoztatta meg az ot koriilvevo vilagrol
alkotott képét, és hogyan ébresztette ra, hogy az életet veszélyeztetni, sérelmet, kart
okozni értelmetlen, amikor annyi &mulatba ejtd, megismerésre vard dolog vesz kortil
benniinket, ami kivancsisaggal tolthet el. Megkdszontem, hogy bizonyitékkal szolgalt
feltevésem helyességét illetden, mikozben hatalmas belsd euforiat éreztem amiért
megodvhattam valakit az erdszakos blinzdk életétol.

,»A rejtelmeken belill rejtelmek vannak, istenek az istenek felett... ezt hivjuk
végtelennek.”

- Jean Cocteau (1889-1963)

Az éltalam latogatott egyetemek egyikén a didkok tobbsége kihasznalta a meglévo
helyzetet, hogy az intézmény allami kézben leledzett, és allanddan folyt az olcsé sor,
mint a csapviz. Ennek eredményeként az egyetemi ¢élet nem segitette a valodi
intellektualis megvildgosodast. A pszicholdgia tagozaton, ahova jartam, a didkok nagy
része alacsony atlageredményekkel rendelkezett, €s kevés tisztelettel vagy odafigyeléssel
viseltettek a tanarnd irant, meg ami azt illeti, egymassal szemben is. Igy aztan, latva,
hogy a szegény nd mennyit szenved, néhany hét utan eszembe 6t16tt, hogy a kialakult
helyzet akar tedriam kiprobaldsara is alkalmas lehet. Egy nap bementem a tanarnd
irodajaba, és elmondtam neki, hogy mi jar az eszemben. O kétkedve fogadta, de gy latta,
hogy abbol nem szdrmazhat semmi baj, ha kiprobaljuk.



A kovetkezo héten, tehat, kitettem az egyetemen egy kézzel késziilt plakatot. A hattérben
egy csillaghalmazokkal koriilvett spirdl galaxis latszott. Erre ragasztottam a kdvetkezo
szavakat: ,,Végtelenség! Gondolkodj el rajta! A valdsagon, hogy a tér, az idd és a
valtozas kezdet és vég nélkiili.” Es, ahogy megéllapodtunk, egy rovid eldadast tartottam a
végtelen(ség)rdl, és hogy ez hogyan tudja létrehozni benniink a bdlcs gondolkodast. Az
osztaly csendben figyelt, a plakat pedig még elég hossza 1don keresztiil a tablan maradt.
Pér hét utan tanarndnk észrevette, hogy a legtdbb didk nagyon figyelmessé, jo modorava
valt, és a negyedévi teszteredmények néhany honappal késobb igazoltak, hogy
ténylegesen valami jelentds dolog ment végbe. De a bizonyiték csak kdzvetett volt, a
tanarndt hivatta a felettese (a dékan), aki a plakat eltavolitasara utasitotta, mivel az
megszegett bizonyos allami szabalyokat (legalabbis 0 ezt allitotta). Ezzel a dolog le volt
zarva. En aztan az orszag egy masik részébe koltoztem, a tanarnd pedig tjra a korabban
megszokott mddon kezelte a dolgokat, vagy legalabbis igy képzelem.

,»Az egyetlen probléma ezzel a te végtelenség dolgoddal, hogy soha nincs vége.”
- baratom, Larry Alaimo

Egyetemi éveim alatt megismert barataim kozott volt egy fiatal férfit, akivel akkor
talalkoztam eldszor, amikor hobbybol ,,ingyenes tanacsadast” folytattam az egyetem
kdzponti auldjaban. A fiatalembert Ednek hivtak. Szeretném megkimélni minden nema
folosleges figyelemtdl, ezért nem emlitem a csaladi nevét.

Kiilonben mindegy is. A huszas éveihez kozelitd tinédzser, akinek akirdl akkor még ne
tudtam, hogy hivjék, latott engem a tablammal iildogélni, és igy dontott, hogy merd
¢élvezetbol megprobal leleplezni engem. Odajott hozzam, leiilt mellém, és vallasos
iigyekrol kérdezte a véleményemet. Végiil vallasos szovegekbdl kezdett idézni, és azt
allitotta, hogy blinds vagyok, €s a pokol tlizében fogok égni. Ez arra ingerelt engem, hogy
a végtelenségrol beszéljek neki. Eloszor ugy tint, nem képes logikus gondolatokat
egybeflizni, végiil aztdn mégis sikeriilt megértetnem vele néhany szempontot, amivel
igyekeztem megvilagitani, hogy miért rendkiviil fontos elfogadnunk a végtelenség
fogalmat, mint ahogy azt is, hogy egy végtelen univerzumban egy abszolut fizikai
teremtd 1éte képtelenség. O akkor azzal tavozott, hogy nekem komoly orvosi segitségre
van sziikségem. En pedig azt gondoltam, hogy valosziniileg soha t6bbé nem kell majd
vele beszélnem semmirdl. De tévedtem, mivel néhdny nap mulva visszaj6tt a tanacsadas
helyszinére, és elmondta, mennyire meglepte, hogy a végtelenség egy valoban 1étezd szo,
ami minden nagyobb szétarban megtalalhatd. Végeredményben elso talalkozasunkkor
tagadta, hogy a végtelenség egyaltalan 1étezhet, és meg volt gydzddve arrdl, hogy a
multban volt egy pont, ami elott még az 1dd sem létezett, tehat semmi mas sem, a tér meg
aztan biztos nem. De még ennél messzebb is ment, azt allitva, hogy a végtelen tér
gondolata az én taldlmanyom. Szamara a végtelenség csak egy véges szamot jelentett,
ami emberi ésszel mar felfoghatatlan és megszadmlalhatatlan, nem pedig kezdet és vég
nélkiili teljesség. De most sajnalkozva, bocsanatkérden jott. A végtelenség
megkérdodjelezhetetlen 1étének felismerése arra sarkallta, hogy Gjra 4tgondolja,
megvaltoztassa, vagy akar teljesen elvesse néhany korabbi elképzelését. Néhany nap
leforgasa alatt egy rasszista ¢és intolerans nézeteket vallo emberbdl olyan valakivé
valtozott, akit teljesen megdobbentett, hogy azelott mennyire beszikiilt gondolkodasu,



rovidlaté és felszines volt. Igy indult csendes baratsagunk. Soha nem felejtem el, milyen
oriasi mértékben kifejezte a halajat.

,Badarsag! Az Infinity (a Végtelenség) egy austin-i iizlet neve Texas-ban.”
- Azita Mashayekhi

1987-ben, az elsd évben, amikor a jarda filozofusaként kezdem tevékenykedni, egy este
Greenwich Village-ben egy japan gépkocsi-gyartod cég vezetdinek egy csoportja felfigyelt
ram utcai foglalatossagom végzése kdzben. Kivancsiva valtak, hogy mivel foglalkozom,
¢és megkérdezték, megmondandm-e a jovendodjiiket. Elmagyardztam, hogy én masfajta
tanacsado vagyok, de amikor a vallalatnal betoltott poziciojukrol értesiiltem, ajanlottam,
hogy gyartsanak egy viszonylag kdrnyezetbarat hibrid autdmodellt, és hivjak ,,Infinity”-
nek (Végtelenségnek). Persze, bizonyitani nem tudom, de nagy elégedettséggel tolt el a
gondolat, hogy feltehetdleg tdlem szarmazik egy sorozat gépkocsi-marka neve

Az egyetlen kifogdsom csak az, hogy ezek nem azok a fajta hibrid autdk, amire én
gondoltam. (Megjegyzem, hogy meggydzddésem szerint tanacsaim befolyasoltak a Wall
Streetet, a kozel-keleti békefolyamatot és Woody Allen tarsadalmi €letét is, akar elhiszed,
akar nem.)

A SURGOSSEG OKA

A 2000. év fordulgjanak Szilveszter estéjén vilagszerte sokan féltek valamiféle
katasztrofa bekovetkezésétol. Sokan, de semmilyen értelemben sem a tobbség. A
legtdbben kisebb, varatlan terrorista és szabotdzs akcioktol tartottak, de hala annak az
erofeszitésnek, amit a vildg legnagyobb hirszerzo és biztonsagi szolgalatai koziil sokan
tettek, mind a korméanyzati, mind a magan szféraban, ilyen akciok csak nagyon kis
szamban fordultak eld, és hatdsuk is elenyészo volt. Ami engem illet, tudtam, hogy a
nagy hatalmak, a nagy nemzetkozi cégek példaul, vagy a nem vallasos Kina, csak hogy
kettot emlitsek, minden toliik telhetot megtesznek, hogy megeldzzek a szElsoséges €s
fanatikus erdk probalkozasat, akik szivesen kihasznaltak volna a kiilonleges kronologiai
esemény, ¢s amit szimbolizal. Mindemellett azt is tudtam, hogy szerte a vilagon sok
(részben jogosan) diihos fiatalt talalunk, akiknek nem kell valamilyen csoporthoz
csatlakozniuk, hogy az egész tarsadalomra kiterjedo kéarokat tudjanak eldidézni. De egy
lezajlott datumvaltas még nem jelenti azt, hogy a haboruk, a nuklearis reaktor
katasztrofak radioaktiv sugarzasanak, a rendkiviili szegénység, a blincselekmények utan
Jard tlzo biintetések haraggal teli taléloi eltlintek volna. Ezek a fiatal és ezek a dithds
emberek itt vannak koriil6ttiink, és habar nem tudjuk elfogadni az erdszakos
modszereket, amelyek hasznélatara készek, fel kell ismerniink, hogy sérelmeik, panaszaik
nagy része valosagos, é¢s megoldast igényel.

A habort, bindz¢és és gazdasagi korrupcio tobb anndl, mint az egyének megolése,
bantalmazasa, megsebesitése, tulajdonuk leromboldsa, megsemmisitése. Oriasi artalom és
igazsagtalansag a jelenlegi és jovobeni nemzedékek egészével szemben. Es a fiatalok,
akiknek még nincs tarsuk, csaladjuk, sajat gyerekeik, nagyobb valdszinliséggel allnak
bosszut a blindsokon é€s artatlanokon egyarant, oly moédon, ami nagymértékben
gyengitheti az altaldnos kozbiztonsag érzését. Es amikor a kozbiztonsag tulsagosan
alacsony szinten all, vagy jéforméan nem is 1étezik, akkor emberek és orszagok egész



csoportjai valnak iranyelveikben, célkitlizéseikben szélsdségessé, €s visszautasitjak az
altalanos emberi ¢és globalis 6koldgiai helyzet jobba tételét. Egy ilyen szituacioban
minden erdfeszitésiink - mint a The Sierra Club, az Amnesty International, a Greenpeace,
a Medicines Sans Frontiers, a Red Cross (Vordskereszt), a Red Crescent, a Green Cross,
a Medical Doctors for Nuclear Safety (Orvosok a Nukledris Biztonsagért), a Foodaid
(Elelmiszersegély programok), a World Hunger Project (A vilag éhezdinek
megsegitéséért 1étrejott projekt), a UNICEF, és amiket itt nem is soroltam - stlyos
karokat szenved.

Ha nem lesziink képesek kinyulni minden ember felé¢ az egész foldkerekségen,
megvaltoztatni legtobbjiik gondolkodasmodjat, tudatlan, erdszakos viselkedésiiket bolcs,
kreativ viselkedéssé alakitani, akkor a kdzbiztonsagot mindenhol nagy veszteségek érik
mayjd, és a teljes tarsadalmi, szocialis leépiilés veszélye fokozdodni fog az egész vilagon
(ahogy az mostanaban megtortént olyan helyeken, mint Szomalia, Afganisztan, és
Délkelet-Azsia egyes részei).

A koz és az egyén biztonsaga szoros, kozvetlen kapcsolatban allnak egymassal, és a vilag
legvagyonosabb emberei belefaradtak abba a tehetetlenségbe, amivel a demokratikus
kormanyok a megfeleld biztonsag megteremtését kezelik. De a legtobben tudataban
vannak, hogy a demokracianak €s az altalanos emberi jogokra €piilo viszonylagos
szabadsagnak nincs jobb (biztonsagosabb) alternativaja. Széval Foldiink kevés gazdagja,
akik koziil a legtobben Eszak-Amerika, Nyugat-Eurdpa és a Tavol-Kelet fejlett
orszagaiban élnek, kezdik felismerni, hogy a kdzbiztonsaggal szemben altalaban komoly
fenyegetést jelentenek a szélsdségesek, a tdrsadalmilag periférian 1€vo, erdszakra
hajlamos ifjiisag. Ezek a nagy vagyonnal rendelkezd emberek képesek lehetnek a
tarsadalmi kontroll erdsen megkérddjelezhetd modszereinek kifejlesztésére és
alkalmazaséra, amely még kozelebb visz minket George Orwell rémalomszerti ,,1984”-es
vildgahoz. Tehat a gazdagsag megtartasa, a demokratikus tarsadalom ¢és kapcsolddo
intézményei, valamint a kdzbiztonsag kovetelményei kozotti érzékeny egyensuly allando
kihivasoknak van kitéve. Ezért a legsiirgetobb feladat, hogy talaljunk egy
,»csodaszerszamot™ a szélsdséges €s erdszakos ideoldgidk megfékezésére, €s ezért
gondolom azt, hogy mdédszerem figyelmet érdemel.

A siirgdsség okainak listdja hosszu, de megérdemli a figyelmet. Ezért allitottam 6ssze egy
megoldando tarsadalmi és kornyezeti gondokbdl, problémakbdl, allo listat.

1. Talnépesedés. Haromszor annyi ember ¢l Foldiinkon, mint egy évszazaddal ezeldtt!

2. Jarvanyok. A népességsiiriség ndvekedése és az antibiotikumokkal valo visszaélés a
tomeges kipusztulas sz¢lére sodorhat minket!

3. A tiszta viz korlatozott mennyisége. A Fold friss vizkészleteinek tulzott fogyasztasa
nagyobb regiondlis habortkat robbanthat ki, és végsd soron akar globalis haboruhoz is
vezethet!

4. 1ddjarasi sz€lsoségek. Természeti €s emberi tényezok, mint a talajer6zio, a
levegdszennyezés, az 6zonréteg fogyasa, €s egy Uj jégkorszak tamadasa foldiink
éghajlatat kivételesen sz€élsoségesse, kiszamithatatlanna, ¢€s pusztitdéva tehetik, végletes



iddjarasi katasztrofakat és tarsadalmi/szocidlis szétesést, ezaltal pedig regionalis és
globalis haborukat idézve elo.

5. Oleso technoldgiat felvonultato terrorizmus. A globalizacio elkeriilhetetlen folyamata
sok ember eldl elzarta a lehetdségeket, akik most haraggal viseltetnek Foldiin oridsi
gazdasagi hatalommal rendelkezd régioi irant (amilyen pl. az USA, Canada, az EU)
Koziilik néhdnyan erdszakos terrorcselekményekkel igyekszenek majd haragjukat
levezetni, és a nagyobb népsiriségi teriiletek konnyen valhatnak ezen gatlastalan
személyek célpontjaiva, akik a szegények tomegpusztitod fegyvereit hasznaljak, mint
példaul a hazi készitésh vegyszereket.

Az ilyen jellegl terrortamadéasok nagyobb kart is képesek okozni, mint néhany széz
ember meggyilkolasa, azaltal, hogy toémeges panikot és hisztériat keltenek, ami kaoszhoz,
anarchidhoz és teljes tarsadalmi széteséshez vezet, aminek terjedése a szomszédos
orszagokra és régiokra nézve is vesz¢Elyt jelent.

6. Csucs-technologiat felvonultato terrorizmus. A globalizaciés folyamatban
nagymértékben lemaradt orszadgok és kozosségek kiilonb6zd csoportjai megkisérlik majd
a nagy gazdasagi hatalommal rendelkezd orszagokat, vagy akar egész foldgolyonk
lakossagat tomegeket célzo fenyegetésekkel zsarolni. Hatalmas pusztitasra vald
képességliket valoszintlileg az emberek nagy sokaséaga ellen elkdvetett timadasokkal
akarjak bizonyitani. Ok a cstics-technoldgia eszkozeit fogjak eldnyben részesitenti,
amilyenek a kis hatotavolsagu nuklearis szerkezetek, a massziv cyber-tamadasok,
bakteriologiai és virologiai fegyverek, a vizek kémiai szennyezése, zart helyiségekben
torténd vegyi gaztamadasok, paranoiat okoz6 vegyszerek, valamint az, hogy igyekeznek
két szomszédos nukledris ellenfelet koholt vadakkal egymas ellen uszitani, kisebb helyi
nuklearis konfliktus kirobbantasénak céljaval, amely komoly karokat okozna f6ldiink
mezogazdasagi teljesitményére és gazdasagi kilatasaira nézve (,,Tegyétek, amit mondunk,
vagy legkdzelebb még rosszabb jon!”).

7. Nukledris konfliktus. A ténynek, hogy mind Pakisztan, mind India, korlatozott
méretekben ugyan, de rendelkezik egy hasonld mértékben pusztité nuklearis habortihoz
sziikséges felszereltséggel, komoly aggodalommal kell eltdltenie benniinket. Ugyanis a
két orszag kozotti kiillonbségek olyan nagyok, hogy képességiik a tartds béke hidjainak
kiépitésére jelenleg egyenldre stilyosan korlatozott. Csak 1d0 kérdése, hogy elveszitsek a
fejiiket. Es habar ez Kina érdekeit is sértené (ezért is vallalja a kozvetitd szerepét), nem
sok dolog allithat meg egy sz€lsdséges kisebbséget, hogy a két orszag koziil
barmelyikben megmasithatatlan félelem és konfliktus eldidézoje legyen. Az Egyesiilt
Allamokkal, valamint a volt Szovjetunié orszagaival ellentétben, Iranhoz (mely
valdszinileg korlatozott mértékben rendelkezik rovid hatdtavolsdgu nuklearis arzenallal)
és Izrelhez hasonloan, Pakisztan és India nem fél attol, hogy kozvetlentil nuklearis telet
vagy teljes globalis pusztulast idézne eld. Tehat ok kevésbé tartanak a nuklearis
fegyverek bevetésétdl igazuk érvényesitése érdekében. Pakisztan és India, Izrael és az
iszlam arab teriiletek szdmara az egyetlen reményt az adja, ha mindent megtesznek, hogy
polgaraik nacionalista érzelmeit csokkentsék, és gazdasagi, tarsadalmi érdekkdzosséget
vallalnak azokkal, akik egyébként megmaradnanak veszélyes ellenségként.



8. Civilizécios kimeriiltség. A globalis békére és jolétre nézve talan az egyik
legfenyegetdbb veszélyt az altalam ,,civilizacios kimeriiltségnek™ nevezett jelenség
hordozza. Ez akkor kdvetkezik be, amikor egy orszag polgarainak tobbsége kezdi ugy
érezni, hogy munkdjaért nem részesiil kelldo mértéka (anyagi és erkolcsi) elismerésben
azoktdl a gazdag kevesektdl, akik ama cégeket és tizleti vallalkozasokat birtokoljak,
melyek az 6 munkajukbdl élnek. Amikor ugy érzik, hogy sajat kormanyuk és annak
hivatalai becsapjak oket, hogy személyes szabadsadgukat fenyegetik kozbiztonsadguk
védelmének cimszava alatt, vagy a bindzés meredek emelkedése miatt érzik fenyegetve
magukat. Mikor ugy érzik, hogy a legijabb tudomanyos és technoldgiai eredmények csak
néhany kivalasztott szdmara jarnak elonyokkel, és tul nagy a kivalasztott kevesek ¢és az
Osszes tobbi ember kozti szakadék. Amikor elveszitik az iroda-birodalom és a hatdsagok
irant érzett tiszteletiiket, mivel tal sok biirokrata és torvényvégrehajasi hivatalnok
korrupt, és eltulajdonitja a kozpénzeket. Amikor tigy érzik, hogy a demokracia tobbé nem
biztosit szdmukra biztonsagos €s egészséges ¢€letet. A sz€élsdségesek, fanatikosok és mas
erdszakos emberek ilyenkor tudnak hatalmas tarsadalmi kéoszt, céltalan harcot,
zavargast.

GYAKORLATI TENNIVALOK

1. Ha vitaba keveredsz valakivel, és szeretnéd, hogy raébredjen, hogy latdismddja erdsen
torzult és hibas, kérdezd meg, gondolkodik-e néha a végtelenségrdl. Magyarazd el neki,
mit értesz végtelenség alatt, olyan sokféle érdekes mdodon €s szemszogbol, amennyit ki
tudsz hozni magadbol, aztan figyeld meg, utdna mennyire elbizonytalanodik, hajlandéva
valik nézeteid atgondolasara. Persze mindennek alapfeltétele, hogy a te nézdpontod
bolcsességre épiiljon.

2. Ha ismersz valakit, akinek gondjai vannak, akinek bajban van az élete, aki menekiil a
valosag, a baratok, a csalad, a személyes felelosség elol (pl. kémiai szerekhez vagy
extrém hangulatvaltasokba), akkor ajanld neki, hogy olvassa el ezt a konyvet. Szerezz
neki egy példanyt, és figyeld meg, hogy teljes mértékben kihasznalja-e a benne rejlo
lehetdségeket, hogy hatasos és hasznos-e szamara.

3. Ha unatkozol, és szeretnéd kiprobalni, milyen lehet nyilvanos helyen kint iilni, és
»ingyenes tanacsot” adni, csak rajta! De bizonyosodj meg rola, hogy kéznél van ez a
konyv! Remek dolog az arra jaroknak ajanlani. Es ne feledd: a végtelenséget mindenkire
alkalmazhatod!

4. Masold le ennek a konyvnek a Copyright oldalat tobb példanyban, és oszd szét minél
tobb embernek! Ezzel az erdfeszitéssel hozzajarulsz egy alulrol szervezddd
kezdeményezés népszerisitéséhez, amely az eme konyv altal 1étrehozhaté pozitiv
gondolkodas terjesztésére iranyul.

5. Keress fel egyetemeket és foiskolakat, és ajanld fel, hogy segitesz a didkok
osztalyzatainak, tanulmanyi atlaganak novelésében azaltal, hogy végtelenség-
tudatossagot fejlesztd plakatokat (példat talalsz a konyvben), helyezel el az
osztalytermekben 1évo tablak folott €s mas jol lathatd helyeken. Tarts egy kis eldadast, és
teremts 0j kapcsolatokat az érdeklddd didkokkal és tanarokkal!



6. Ha nagyon jomaddu vagy, €s szivesen segitenél tarsasagunk céljanak megvaldsitasaban,
azaz a végtelenség elméletének terjesztése altal a bolcsesség kialakuldsanak
elosegitésében, vedd fel veliink a kapcsolatot!

7. Szervezz ,,Végtelenség Napokat” a bolcsesség, a szeretet, a béke, a bdség, az
erdszakmentesség, a tolerancia €és a tudomanyos kutatasok terjesztése, elosegitése
érdekében.

8. Vegyél minél tobb példanyt ebbdl a konyvbdl, és ajandékozd oda barataidnak,
rokonaidnak, valamint azoknak, akikre szeretnél pozitiv befolyéssal lenni a kormanyzati,
a hivatali, az lizleti és a politikai vilagban.

MEG NEHANY GONDOLAT A VEGTELENSEGROL

Mindannyiunkat, minden egyént 6nmagéban, a végtelenség egészen mas aspektusa
(szelete) vesz koriil, és ezek k6zott sok atfedés, kozos vonds talalhatd. Mivel valos
koriilményeink befolyasoljak allapotunkat és ez altal személyiségiinket,
kovetkezésképpen sehol a végtelenben nem létezik két, egymassal tokéletesen
megegyez0 individuum (egyén). Végteleniil egyediek vagyunk!

Néhany dolog valdsziniileg relative végtelenebb mas dolgoknal. Vegyiik példaul a
csillagok (szam)aranyat a galaxisokéhoz képest, €s az élettelen bolygdk szamat
viszonyitsuk az €10 bolygokéhoz! Ez viszont megint olyan, mintha azt mondanank, hogy
tobb alma van, mint narancs. Akkor ennek valoszintlileg az az értelme, hogy a
végtelenség nem csupan mennyiség, hanem mindség kérdése is.

A végtelenrdl valo gondolkodéds nem holmi iddpocsékolas, ahogy azt, legaldbbis
latszolag, sokan gondoljak. Valdjaban ez a bolcs gondolkodas és €let legfontosabb
eszkoze.

Az olyan elméletek, mint az Osrobbanasé (hétkdznapi kifejezéssel: Nagy Bumm) és a
Nagy Osszeomlasé, nem teljesen sszeegyeztethetetlenek a végtelen fogalmaval nem
tagadjak annak létezését. Valojaban az altalanosan elfogadott tedria szerint végtelen
szamu univerzum létezik, valamilyen kapcsolatban egymassal (a végtelen szamu
fraktalokhoz hasonldan).

A bolcsesség az a képesség, hogy a tuddsunkat altalanos életfeltételeink,
életkoriilményeink javitasara tudjuk alkalmazni, hogy ez altal megdrizziik agyunk
egészségét, hatékony mikodését. Agyunk pedig elménk, értelmiink hordozoja, azé az
értelemé, amely az élet, a 1étezés, a végtelen megértésére torekszik. A bolcsesség €s a
végtelenség elvalaszthatatlanok egymastol.

A vilag legnagyobb feltalaloi, felfedezdi, tudosai, gondolkodoi koziil néhanyan
rendszeresen gondolkodtak a végtelen(ség)rol. Mindazonaltal, egy kissé meglep, hogy
egyikiik sem ismerte fel annak sziikségét, hogy a végtelenséget a lehetd legtobb emberrel
megismertessiik. Talan a végtelenség megértésének kiilonb6zd szintjei vannak, és én épp
egy kiilonleges sarokponthoz értem.



Egy végtelen valosagban nem létezhet a teremtésnek iddbeli vagy térbeli abszolut pontja,
¢s ezért nem lehetséges egy abszolut fizikai teremto 1éte sem. Ezzel nem azt akarom
allitani, hogy a nem-fizikai k6z0s (egyetemes) 1ény vagy Nagy Spiritualis Lélek nem
létezhet.

A végtelenség egy olyan valdsagot definidl, ahol tudatlansag lenne feltételezni, hogy csak
azért, mert nehezen taldlunk rd bizonyos problémék megoldasara, ezekre nem is 1étezik
valasz. A végtelenség azt jelenti, hogy végtelen szamu lehetdség 1étezik, és esziinket,
értelmiinket kell hasznalnunk, hogy ezeket felderitsiik eloszor elméletben, majd
megszemléljiik gyakorlatban is.

Akik bolcsek, tudjak, hogy aki képes igazan helyes dontésekre, vagyis aki értelmileg
kellden egészséges (ebbdl kifolyolag elég éber, tudatos), sohasem fog eldre megfontoltan
(szandékosan) rossz dontéseket hozni. Csak az elméjiikben beteg, nem kelloképpen
tudatos emberek gondoljak, hogy a rossz, helytelen dontések a helyesek. De ez azt jelenti,
hogy az egyetlen valasztasi, dontési lehetdség a jo €s a még jobb kozott van. A tévedés
sohasem valasztés. Inkabb a valasztasi lehetdség hidnya. A szandékos rosszakarat
(angolban: beteg akarat! — a ford.) igazdn nem létezhet, hiszen a szandékossaghoz
valasztasi lehetdségeink teljes tudatdban kell lenniink, és ehhez a valos tudatossaghoz
pedig elménkben, értelmiinkben kellden egészségesnek. A szlklatokort, rovidtavu,
sekélyes gondolkodas a hianyzo elmebeli egészség (egész-ség-telenség) egy formaja!l
Valaki vagy egészséges ¢€s bolcs, vagy beteg és tudatlan. Aki tudatlan, annak tettei nem
lehetnek szandékosak, akaratlagosak. Akinek tettei nem akaratlagosak, az nem lehet
szabad. A szabad akarat azt jelenti, hogy helyes dontéseket hozunk. Ezért a valodi gonosz
csupan mitosz.

A végtelenség meghataroz bizonyos etikat. Egy teremtett valosagban az erkolcs a
teremto€, tdle szarmazik (vagyis azoktdl az emberektol, akik a teremtd kép(zet)ét
alkottak). Egy végtelen tér-idd kontinuumban (folytonossagban) az erkdlcsot a
kolcsondsség (reciprocitas, viszonossag) logikdja hatdrozza meg. Mas szavakkal az, hogy
csak olyat tesziink masokkal, amit 6k nem elleneznek. Persze a kdlesondsség legigazabb
formajaban kimondja, hogy ,,csak azt tegyiik egy masik emberrel, amit 0 igazan akar,
hogy megtegyiink, ellenkezd esetben egyaltalan ne tegylink vele semmit”. Roviden, a
szabaly nem az, hogy ,,csindljatok azt, amit én”, sem az, hogy ,,azt cselekedjétek
masokkal, amit magatokkal cselekednétek”, hanem hogy gy tegyetek masokkal
szemben, ahogy 0k azt akarjak, pont”. Természetesen egy szabaly csupan szabaly, ha
mindenkire egyenlden érvényes, kiilonben nem szabaly, hanem diktatum (parancs,
eldiras). Es a diktatumok, 1ényegiiknél fogva, tisztességtelenek, igazsagtalanok és
erkolcestelenek. Etikusak azok a szabalyok, melyek mindenki érdekét leginkdbb
szolgaljak. Az emberek kozott vagy az onkéntes rend, vagy a kdosz uralkodik vagy a
diktatara (parancsuralom), vagy a demokracia, vagy az anarchia. A kdosz és az anarchia
mindig azt a veszélyt rejti magaban, hogy megsemmisiti részeseit. A diktatura mindig
stagnalashoz, az pedig szegénységhez, ami aztan visszahatva kdoszhoz vezet. A
demokracia etikus rend, melynek célja az egyén jogainak €s szabadsaganak védelme mas
emberek jogaival és szabadsagaval szemben, és a kisebbség jogainak és szabadsaganak
védelme a tobbség jogaival és szabadsagaval szemben. Ez a tdrsadalmi kdlcsondsség,



illetve az egyiittélés erkolcsi rendszerének legjobb elképzelhetd formaja. A végtelenség
etikdja, mivel kdlcsonds, azt is kimondja, hogy egy szabadon €10 egyéni emberi lény
jogai és szabadsaga az egyének altal fenntartott és nekik aldrendelt szervezetek jogai
felett all. Az erkdlesi szabalyok a kozos torvények alapjai, €s a torvények azon szabalyok
gyljteményei, melyek célja az 6nallo egyének, nem pedig a toliik fliggd szervezetek
jogainak és szabadsaganak védelme.

A bolcsesség ¢és a tolerancia kéz a kézben jarnak. Az 6npusztitd emberi viselkedés
korlatozasa az egyén leromboldsa (torvényes biintetés altal) értelmetlen, vagyis esztelen,
bolcsesség nélkiil vald. Az onpusztitod viselkedés megfekezése a fizikai és pszicholdgiai
okok felszamoldésa altal (az ilyen viselkedést tarsadalmi betegségként kezelve), ésszeri
dolog. A tarsadalom- ¢és ezzel egyiitt kornyezetellenes (rombold, erdszakos) magatartas
kialakuldasdnak megeldzése minden demokratikus korményzati rendszer feleldssége. A
destruktiv, erdszakos viselkedés kinzassal vagy halallal val6 biintetése erkolcstelen,
mivel kettds kockazattal jar: az egyik, hogy a végsd tények bizonysaga szerint a
megkinzott vagy megolt személy (minden kétséget kizardan, vagy minden valoszinliség
szerint) artatlan volt abban, amivel vadoltak, a mésik, hogy az ilyen biintetés barmely
rombolo, erdszakos személyt arra 6sztondzhet, hogy még artalmasabbé és erdszakosabba
valjon, rdadasul sokkal ligyesebb és kitérdbb modon. Azok akik e vélemény ellen vannak,
bizonyos statisztikdkra hivatkoznak. A kizardlag statisztikara €épitd kozallasponttal és
torvényekkel az a probléma, hogy legtobbszor elhibazottnak bizonyulnak, mas relevans
statisztikdk hianya hamis kovetkeztetésekhez vezethet. Rdadasul az igynevezett
megoldasok gyakran nem kivant kdvetkezményekkel jarnak, tehat a meglévo probléma
elmérgesedik, és mellé Ujak is sziiletnek. A haldlbiintetés és a testi fenyités nemcsak a
demokratikus intézményekkel szemben jelent komoly fenyegetést barmely adott
demokraciaban, hanem hatastalan az erdszakos, destruktiv biinozés megfékezésében is.
Ennek kettds oka van: egyrészt, ellentétben a homogén tarsadalmakkal (pl. Szaud-
Arabia), ahol a kulturalis és tarsadalmi normék nagyjabodl egyformak, a demokraciak tal
Osszetettek ahhoz, hogy a valds és vitathatatlan bindsséget konyen bizonyitani tudjak
(ami nem jelenti azt, hogy a nem demokratikus berendezkedésti orszagokban artatlan
emberek sosem lesznek elitélve), masrészt a legerdszakosabb, legdestruktivabb emberek
kényszeres fliggdségben élnek afolott érzett izgalmukkal, hogy olyat tesznek, amiért
megolhetik oket, és valoszinilleg azzal a benyomassal is, hogy az életiiknek hamarosan
vége, tehat semmi sem 0sztonzi oket a torvények megtartasara (arr6l a tényrdl mar nem is
beszélve, hogy a legtobb komoly blincselekményt drogok vagy az agyban tortént kémiai
valtozasok hatasa alatt kovetik el). Minden kétséget kizaroan bizonyitott gyilkossagi
esetben az etikus eljaras az, ha elkiilonitjiik az elkovetdt, és megprobaljuk rehabilitalni,
amennyiben lehetséges. Persze tligyelniink kell arra, hogy az erdszakos blin6zok ne egy
helyen legyenek elzérva azokkal, akik nem erdszakos biinelkovetok. Minden egyéb
"blintetésnek" a rehabilitacidt kellene szolgalnia, és felkészitenie az elkdvetot €s a
tarsadalmat egészében az etikus magatartasra. Hiszen a jelenlegi jogok és jogrendszer
ir6nigja, hogy a legtobb (atlagos koriilményekkel és anyagiakkal rendelkezd, vagy
szegény ¢és perifériara szorult) ember, akik kozvetlen fenyegetést jelentenek, vagy kart
okoznak masoknak, kemény biintetésben részesiilnek, de amit bizonyos, megfeleld
hatalommal és pénzekkel rendelkezd emberek kifinomultabb modszerekkel a tarsadalom
és természet rovasara tesznek, mindez az esetek nagy részében biintetleniil marad. Es,



habar 6k nagyobb kart okoznak, mint az atlagos bliin6zok, nemcsak megusszak egy apro
sértés nélkiil, de gyakran még jutalomban is részesiilnek egyéb iranyt jotékonysagi
tevékenységlikért.

A maga teljességében soha nem érthetjiik meg a végtelenséget, egy atomot, egy csillagot,
egy almat vagy egy hangyat, vagy barmi mast. Amit valamirdl megérthetiink, legyen az
akar egy hangya, narancs vagy auto, az annak a bizonyos dolognak a lényege (ami beldle
leginkdbb megjelenik szamunkra, aminek igy viszonylagos értelmet, célt tudunk
tulajdonitani). Igy tehat soha nem érthetiink meg teljesen semmit, de sajat magunkhoz
viszonyitva megérthetjiik a dolgokat. Mik azok hozzank képest, mit jelentenek
szamunkra, milyen célt szolgalnak, tehat megérthetjiik 1ényegi természetiiket. Amint egy
hangya sohasem foghatja fel, mi az az 6cean, de megismerheti egyetlen vizcseppjébal,
ugy mi sem érthetiink meg teljesen semmit, igy a végtelenséget sem. Lényegi természetét
azonban megismerhetjiik. Tehat megérthetjiik, mi az a végtelenség, éppen annyira, mint
barmi mast, mint onmagunkat, mint ahogyan mindenrdl megtudhatjuk: mi az 6nmagaban,
mi a természete, jelentése és célja. Mindennek van objektiv és szubjektiv jelentése... sz6
szerint mindennek!

Nincs mas olyan iranyzat, amely ennyire képes lenne felszabaditani a tudatot, felruhazni
bolcsességgel az emberiséget: alazattal csodalni az élet lenyligdzo szépségét, a
mikrokozmoszt és a makrokozmoszt, a halal misztériumat, valamint az azon tali 1étezést
mint maga a végtelenség. Amennyiben valaki nyiltan kételkedik igazamban, kezdje csak
el barmelyik tudomanyag tanulmanyozasat, valassza akar a fizikat, akar a pszichologiat, a
csillagészatot, a filozofiat, a torténelmet vagy a matematikat. Egy idd utan eljuthat oda,
hogy egyetértsen velem. De nem azért kell mindezt megtenniink, hogy a valddi értékbol
valamilyen gyakorlati hasznunk szarmazzék.

A SZERZOROL « ES AZ INFINITY SOCIETY-ROL

(ejtése megkozelitdleg: [infiniti szosz4joti] / jelentése: A Végtelenség Tarsasaga)

Jean-Pierre Ady Fenyd, aki korabban mint ,,New York City Legelsd Ingyenes
Tanacsaddja” valt ismertté (lasd: The New Yorker magazin, 1987 augusztus 17.), 1964
julius 23-an latta meg a napvilagot Washinton D.C-ben. Sziileivel beutazta a vilagot,
mintegy hatvan orszagban jart €lete soran. Mar husz évesen olyan élményekkel,
tapasztalatokkal rendelkezett, melyekre sajat nemzedéke tagjai és a hasonlo tarsadalmi
hattérbol szarmazok csak kevesen tehettek szert. Ez a gazdag nemzetkodzi tapasztalat
segitette vilagnézetének kialakulasat, és a kulturalis és tarsadalmi sokféleség iranti nagyra
becsiilését €s torddését. Az altala bejart helyek koziil néhanyat a hdboru tragédidja és
borzalmai dultak fel, romboltak le, mashol a nincstelenséggel, blindzéssel, korrupcidval
szembesiilt, €s voltak olyan helyek is, melyek a tolerancia, a valtozatossagra €piild
egység €s a tarsadalmi, kdrnyezeti tudatossag egyiitthatasanak felbecsiilhetetlen
tarsadalmi és gazdasagi értékét bizonyitjak.

Az 1980-as évek eleje J.P-t New York City-ben éri, ahol egyetemes filozofiajat kezdi
formaba Onteni. 1987 tavaszan bizonyos személyes nehézségekkel kiizdve egy iddre az
utcara keriil, ahol nyilvanos helyeken iildogélve ingyenes tanacsokkal latja el a hozza
fordulokat, amely részben a tarsadalmi/szocialis tiltakozas egy formdja, részben a
tarsadalmi fel- vagy megvilagosodas filozéfiai eszkdze (modszere). Hamarosan a



tomegmeédia is felfigyel ra, és meglehetdsen hiressé valik. A durvan nyolc év leforgasa
alatt az ingyenes tandcsadas gyakorlatat folytatva tobb ezer emberrel talalkozott,
beszélgetett, és még sokkal tobben fotoztak. Levélben vagy személyesen felkeresett
vildgszintl vezetdket, tanacsot adva mindenféle targykorben, néha igen lenylig6zo
eredménnyel (a Kozel-Keletre vonatkozd béketerv inditvanya segitett megtorni a jeget a
koréabbi ellenségek kozott).

1994-ben szerzdi joggal ellatva, magankiaddsban megjelentetett egy kis konyvet,
,Infinitism: Secret Key to the Doors of Wisdom” (,,Infinitizmus: titkos kulcs a bolcsesség
kapujdhoz” cimmel. A konyv a vildg néhany legbefolyasosabb emberéhez is eljutott. De
arrol keveset tudunk, hogy amit olvastak, mennyiben befolyasolta tetteiket. Biztos, hogy
nem vart események is be fognak kovetkezni.

1998-ban megalapitotta az Infinity Society-t, melynek célja, hogy a végtelenség elméletét
(fogalmat) szerte a vilagon elterjessze.

THE INFINITY SOCIETY
Tarsasag a Végtelenség Elméletének Terjesztéséeért

A végtelenségrdl valo gondolkodas a bolcsességég kulcsa, az pedig a békéé és boségé. —
JP Fenyo

A ,,The Infinity Society”-rdl

A ,,The Infinity Society” intellektudlis egyén(iség)ek kozossége, akik kdzos cél
érdekében, kozos erkolcsi/etikai alapon és az egyéni szabadsag mély tiszteletére épitve
l1épnek szovetségre. A kozos cél és szandék nem mas, mint a végtelenség elméletének
(fogalmanak) terjesztése, €s ez altal a kivancsisag, a nyitottsag, nyitott gondolkodas, a
bolcsesség és a tudomanyos felvilagosodas széles korben valo novelése. A ,, The Infinity
Society” nem vallasi csoport, nem politikai szervezet, szekta vagy felekezet, nem
etikatlan piramisjaték-szervezd, nem tizleti vagy egyéb csoportosulds, amely a tagok vagy
masok kihasznalasara épiil. Szabalyai egyszeriiek és mindenki szdmara érthetoek, barki
elolvashatja ezeken a lapokon. A nemzetkdzi jogi normék szerint mikddik, figyelemmel
az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Emberi Jogi Nyilatkozatara. Helyesli és tamogatja
a tarsadalmi/szocidlis valtozés erdszakmentes modszereit, a szolasszabadsag mellett all, a
tudomany, a technika és a tarsadalom szervezddésének erkolcsiségét igyekszik
elosegiteni. Mottonk: A végtelenség valosag! Hitvallasunk: az egész emberiséget
megilletd bolcsesség, szeretet, béke és boség.

AJANLOTT IRODALOM

1. Antoine de Saint-Exupery: A kis herceg (Magyarul is tobb kiaddsban megjelent.)

2. Rudy Rucker: Infinity and The Mind 1982. ISBN 0-553-23433-1 Bantam - New Age
Books, NewYork, N.Y.

3. Trina Paulus: Hope from the Flowers 1972. LCCN: 74-179985 Newman Books,
Paulist Press New York, N.Y.

4. Eli Maor: To Infinity and Beyond 1987. ISBN : 0-691-02511 -8 Princeton University
Press, Princeton, New Yersey



5. Carl Sagan: COSMOS 1980. ISBN : 0-345-33135-4 Ballantine Books -Science, New
York, N.Y.

6. George Gamow:One, Two, Three... INFINITY 1947, 1961. ISBN : 0-486-25664-2
Dover Publications Inc., New York, N.Y.

7. Lewis Carroll Epstein: Relativity Visualized 1992. ISBN : 0-935218-05-X Insight
Press, San Francisco, California

8. Benjamin Hoff: Micimacko és a Tao Tericum 1993. ISBN: 963-8453-00-1 Benjamin
Hoft: The Tao of Pooh 1982. ISBN : 0-14-00.6747-7 (Magyarul is tobb kiadasban
megjelent.) Penguin Books

9. Ray Bradbury: Marsbéli kronikak Eurdpa 1982. ISBN: 963072601 Ray Bradbury: The
Martian Chronicles 1950. ISBN : 0-553-27822-3 Bantam Books, New York, N.Y.

10. Guy De Malac (on Gandhism) :Seven Steps To Global Change 1987

11. Graham Hancock, Robert Bauval, John Grigsby: The Mars Mystery. Penguin Books,
1998.

GALERIA

KEPEK

THE MOST IMPORTANT THOUGHT ¢ Secret Key to the Doors of Wisdom

A Philosophical Tool As Discovered & Expressed By Jean-Pierre Ady Fenyo
Based on "INFINITISM", Copyright 1994 Fenyo

The most Important Thought
Copyright © 2000 Fenyo

First Printing

Silver Aleph Books

January 8, 2000

All rights reserved.

No part of this book may be reproduced or transmitted in any form or by any means,
electronic or mechanical, including photocopying, recording, or by any information
storage and retrieval system, without permission in writing from the author or publisher,
except for this page.

The author may be contacted at e-mail: JPAF64@Y AHOO.COM or by writing at the
postal address of the author in the 17th edition of Marquis Who's Who In The World
(Millenium 2000 edition).

Published simultaneously in the U.S. and somewhere else in infinity.

Printed in the U.S.A.

DEDICATION

I should like to dedicate this book to all the wonderful and sensitive people in my life,
To Larry Alaimo, for being so kind,

To my mother, brother, father, uncles, aunts, and others who have cared for my welfare,
To my friends and acquaintances Valerie Fellner, Azita Mashayekhi, Robert Gruber, and
Kathy my dear, and too many others to mention here...



Especially to my grandfather, Max Fenyo, whose example inspired me to think of and
write about new things...

To my role models, M.K. Gandhi, Albert Einstein, Maria Montessori, Dr. Martin L. King
Jr., Pres. Nelson Mandela, P.M. Shimon Perez, Isaac Asimov, Ray Bradburry, Kurt
Vonnegut, Philip K. Dick, Antoine De Saint-Exupery, Trina Paulus, Noam Chomsky,
Benjamin Kingsley, Billy Joel, Benjamin Hoff, Baruch B. Spinoza and Carl Sagan. Plus
the Kinks and Sting. Thankyou.

WARNING! CAUTION!!

Be wise! Question all that you are about to read herein, accepting nothing as fact until
you are certain that you are certain. Also, beware of the fact that thinking about and/or
meditating on the concept of infinity, without first accepting the eternal presence of love,
is dangerous and contrary to the full truth of infinity (which encompasses everything,
every emotion and every idea, including the most important reality of all: LOVE).

May simple but deep thoughts and words fill your life with meaning and reason. May
wisdom, love, peace and prosperity be yours.

The author.

FOREWORD

As you know, you are infinitely unique, but you are also well aware of how complex and
dangerous the world has become, and it frustrates you that it seems there is little you can
do to make a significant difference. But something in you, whether you are aware of it or
not, senses that there is still hope. Hope that people all over the world will begin to
realize how incredibly rare, precious and beautiful life is and how important it is to learn
to see things in a different perspective, to look up at the stars and take in the big picture.
To think about time, space and change as never before and realize how meaningless it is
to hate people (as opposed to hating bad ideas, words and behavior), and to fear benign
differences and unstoppable change. You hope that people will wake up to the real
promise of a lasting Era of True Enlightenment based on tolerance, unity-through-
diversity, wisdom and love. The technology is at our fingertips, but our minds need to
open up and absorb the new.

This book is meant to convey an idea whose time has come. The idea that getting the
world to think about the "big picture", about the infinite, is far from a wasted intellectual
experiment, but the most promising nonviolent, social psychological method for changing
the way people think and behave the world over.

As you know, most philosophy books are long, drawn-out and hard to read affairs that
send even some of the most serious readers wandering off into the doldrums. And they
can also be too dry and technical, explaining why many fairly literate people avoid
philosophy books at all costs. In light of these factors I have made much effort to insure
that my philosophical view is expressed in as simple terms and manner as possible.



Nevertheless, it must be pointed out that I intend to complete a much more thorough and
detailed volume to satisfy the expectations of those who claim to take philosophy more
seriously than the average person does. Such a book will take me years to complete and
would cost much more than most people can, at present, afford to shell out. And given
the urgency of the overall general situation worldwide we do not have the time to wait for
such a monumental effort. That is why this book should not be criticized for being too
simplistic. It is meant to reach the majority of people, and not the university level
specialist or professional.

This book is about wisdom and how people can become wise by thinking about the
infinite.

There are those who would say that wisdom is something one is lucky to have, something
one is either born with, but not something that can be learned or developed. They are
wrong. Whereas intelligence, in general (as regards its six or eight known forms), is,
more or less, the ability to gather (perceive), store (connect) and retrieve (express)
information, wisdom is the ability to apply information (knowledge), gained through
intelligence, towards the making of a fulfilled, meaningful, purposeful, healthy and
loving life (both on an individual basis and a social group basis). Clearly the only road
that can take humanity in the direction of real progress is a democratic road, based on
freedom and basic human rights. But democracy can only work, as it is intended to, if the
vast majority of people are sufficiently intelligent and wise. Sufficient intelligence is
becoming a reality by means of mass media technologies ( television, radio, etc..), the
Internet and the increasing availability, accessibility of information and knowledge. But
sufficient wisdom is not yet (as of the time of this publication) becoming a reality. That is
what this book and my other activities are meant for. [ have found a method by which
people can be motivated and instigated to think and behave wisely.

Clearly, the world's social and environmental problems can only be properly dealt with if
the majority of the world's people and their democratically elected leaders are sufficiently
wise. But there are many indications, scientific and otherwise, that we have very little
time left to effect the appropriate changes. Aside from the obvious dangers posed by
overpopulation, demographic imbalances (age and sex-based), environmental degradation
(e.g.. rain forest losses, and air, water and soil contamination), and mass
epidemics/famines, we have also to consider the threat of very small, inexpensive
weapons of mass destruction, cheap weapons of terror, micro-technology, chemical
weapons (general and psycho-neural), and the growing number of disenfranchised and
extremely angry young people willing and able to use these weapons in the name of all
manner of sick and senseless ideals. What's more, there are also the potential threats of a
new Ice Age and large chunks of material heading our way in the vast dark expanse of
interstellar space. And, perhaps just as dangerous, is the relatively unlimited power and
influence of the super-rich and their multinational companies over every aspect of our
daily lives. In other words, the threats to world peace and prosperity are either
intentional, natural or unintentional e.g.. mega-corporate tinkering with the social
(psychological) and physical health of human beings.



So, the world needs all the wisdom and love it can possibly muster, but true wisdom and
real love without all the contradictions inherent in all religions, political systems and
other ideologies. Which, mind you, in no way is meant to suggest that religion, politics
and other ideologies are without merits, or void of any positive values. But the world
needs to find a way to unite as much as possible and though ecumenical and moderate
political efforts are quite helpful and much appreciated, they are not the full answer. A
world where we avoid hitting each other on the head is not the same as a world in which
we help each other to diminish ignorance and create effective concerted mass efforts.

Albert Einstein spoke of our need to keep our minds open to the awe and mystery of the
universe(s). Mohandas (Mahatma) K. Gandhi spoke of our need to use nonviolent
methods of conflict resolution. Baruch Benedict Spinoza spoke of our need to be
scientific and yet spiritual, and thus to be as highly ethical as possible. I speak of all
these, combined.

Please take note of the fact that the format of the Socratic" part of this book is rather
unique among philosophy books. For as you will find one page will provide the question
and the following page the answer and a new question, allowing you to formulate your
own answers to these questions and compare your own point of view with mine. This will
definitely help you follow the clear, concise and logical pattern of ideas to a reasonable
conclusion.

The idea that infinity is the ultimate concept for the mental evolution of our species, from
the Homo-ignoramus we have been so far to the true Homo-Sapiens we presently assume
we are, has been touched upon, but never fully developed and formulated, by quite a
number of philosophical thinkers and theologians throughout history. The realization that
the concept of infinity must be made popular and disseminated throughout the world is
mine. At least, so I have been informed by those professionals specifically concerned. It
would not surprise me if it were some day found out that all the lasting, peaceful
civilizations of our galaxy's region had to arrive at this same realization before they could
stabilize their civilizations enough to be able to reach out to each other and develop
superior technology.

Given our dismal global state of affairs and limited vision it should not surprise us if it
turns out that a nearby civilization avoids direct, open contact with us. There is no point
in depriving another planet's civilization of their sense of independence and evolutionary
self-control. After all trust is the most important element in any friendly relationship, and
we would never be able to trust any civilization which we knew had the power to
manipulate our way of thinking. As we all know, the best relationships are those between
people with similar levels of intellect, whereby neither one is subservient. So, another
good reason for us to want to create global wisdom by promoting infinity is the
possibility that it will convince any nearby civilization that we are worthy of mutual
respect and meaningful contact (as well as any technological exchange and benefits
thereof).



As the Founder and Director of The Society for the Dissemination of the Concept of
Infinity, or The Infinity Society (for short), I can only hope that my ideas will convince
the right people with sufficient means to help achieve total global infinity consciousness.
And for those of you that would like to help this noble effort, but lack the means to make
a major contribution I can only remind you of the old adage: "a little here and there is a
lot everywhere".

For the ultimate skeptics I would like to say the following (phrases I've been quoted for):

1. Some of the greatest discoveries have been of things that were so blatantly obvious that
they were overlooked by the skeptics of the world.

2. The mark of true genius is the ability to think of something that one would not have
otherwise thought possible. And then put that thought to the test of reality. Think of that
which you would not have thought of; that's discovery!

3. That which seems least likely to be relevant might just as well be the most important.
4. Almost all things are relatively relative, therefor, it follows that some things are
somewhat absolute and others are absolutely absolute. That is to say, if all things are
relative then even relativity is relative.

5. Infinity is everything you never thought it could be and more.

6. How could you possibly know anything about something you know nothing about until
you dare to find out what it is?

You might ask, what ever made me want to think so much about something so seemingly
unreal and cold as infinity? Well, when I was six my mother took me one day to the
circus. And before the show of shows began darkness filled the huge circus tent, such that
a bright point of light could be seen above appearing through a hole in the tent's canvas.
Well, even though I had seen starry nights many times before, it took this particular
situation to give rise to a profound question in my mind, I asked my mother whether the
stars at night were holes in the canvas of the sky, and she answered that they were huge
balls of fire like our sun, but very far away. Which then gave rise to an even greater
question. You see, [ was a lot like The Little Prince (Antoine De Saint-Exupery's
character), always asking questions, one after the other, and never allowing them to
remain unanswered. Well, [ asked my mom, what was beyond the stars, to which she
answered that there were even more stars and so on, forever and ever. Well, you can
imagine how disturbing it was for me, especially at that very young age, to come to the
realization that, unlike all other things I had seen and experienced, there was this
"everything" that went on and on, forever, without head or tail! I can assure you that I
was the only child I knew that thought about such things.

I think that almost all of us had at some point in our childhood a point when we suddenly
realized that not everything had a beginning and an end, and that that "not everything"
was another "everything" everywhere and everywhen. But the routine of daily life, the
absorbing details of learning how to be more acceptable and the complications of
modern-day survival have managed to keep our minds too busy dealing with the
immediate world of our lives to ponder the mystery of it all, as once upon a time we so
wonderingly did. It is to those of you that have felt so "alone" when thinking about the



infinity with whom I most wish to share this book. For we are the children of parents who
did not know how to handle our deep and insatiable curiosity. We need to come together
and learn to be truly alive and truly free, so as not to be afraid of being a bit nervous
about the fact that we can never know it all. For out of this healthy fear we become more
human, more desiring of love and reason, of tolerance and understanding, of peace and
prosperity for all.

War, crime, corruption are not meant to be, but are symptoms of a sick world. Antisocial
and anti-environmental behavior are not really intentional, but born of ignorance. If we
want to make this world a better place for our children and their children to come, then
we must not allow narrow-minded, short-term oriented, shallow thinking to continue to
be the norm. We must incite our fellow humans to become open-minded, long-term
oriented and deep thinking (i.e.. wise). Only then will we be able to rest our bodies in
peace when the time comes, and only then will we be sure that our souls have fulfilled
their purpose (i.e.. to love). Only then will the greatest and best adventures begin.

May your mind and heart open up to the awe and mystery of it all. May your children or
those of your friend(s) come to think of you as the wisest person alive. (Wouldn’t it be a
much better world if we competed to see who could be wiser? Of course, truly wise folk
know that that would be a very foolish thing to do, for true wisdom is a quality state of
mind, and qualities cannot be competed with!)

The little fella with them big ideas.

A SOCRATIC APPROACH
What is the problem?

The problem is that we live in a world whose biosphere is in danger of disintegrating to
the point where all life, including our own human life, will likely disappear, and in a very
painful and frightening way.

What causes this problem?

This problem is caused by people, both among the leaders and among the masses, who
commit acts of violence towards other people and towards other life-forms without
realizing the sum effect of what they are doing and how by being so violent they are
failing to satisfy their true needs and desires.

What is the solution?

The solution is to be found by understanding how the people who cause the problem
think, why they think that way, and to find a nonviolent way to change their incorrect
way of thinking and behaving. For it aren’t the diseased patients who must be harmed and
killed, but the disease itself.



How do people who wantonly start wars, or join wars, who commit crimes, who are
corrupt, who are antisocial and anti-environmental, and who are violent, think?

"The most beautiful thing we can experience is the mysterious. It is the source of all true
art and science. To whom this emotion is a stranger, who no longer pauses to wonder,
and stand rapt in awe is as good as dead."

- Albert Einstein (1879-1955)

People who are violent, antisocial and anti-environmental think on the basis of irrational
fear(s) (as opposed to caution) and person-directed hate (as opposed to anger towards
incorrect behavior), and as a result they exhibit what we call greed and insensitivity.

How can we change the way such violent people think?
"In a gentle way you can shake the world."
- Mahatma Gandhi (1869-1948)

In order to change the way such violent people think we need to find the common source
of these their thought, and to find that common source we need to determine what general
world view such violent people share in common.

What is the worldview or general perspective that violent people share in common?

(This is a rather difficult question to answer, but it helps to consider the opposite
question: what worldview do wise, thus logical, nonviolent people share in common?)

I know a little about everything in general but hardly anything about anything in specific.
So, all I know is that I don't know all.

- The author

Violent people share a worldview that is one of limits, limitation, the impossibilities
rather than the possibilities, the finite rather than the infinite. They suffer from limited
vision or myopia, and tend to feel threatened, impotent, frustrated and insecure. They are
narrow-minded, short-term oriented and shallow thinking. Their misdirected anger leads
to a sense of alienation from "others" (i.e.. people who do not share their ways), and this
misdirected anger turns into hate when "others" seem to prevent them from being able to
live in safe and secure circumstances. Their limited sight and insight prevent them from
seeing the real world, and so they become trapped in a false world filled with myths and
lies, from which escape is hard.

How can we change the way ignorant people think and make them open-minded, long-
term oriented and deep thinking (i.e.. wise)?



"The known is finite, the unknown infinite; intellectually we stand on an islet in the midst
of an illimitable ocean of inexplicability. Our business in every generation is to reclaim a
little more land."

- T.H. Huxley (1825-1895)

If ignorance is narrow-minded, short-term oriented, shallow thinking, and such limited
thinking is the source of violent behavior, then we need to get people who are ignorant to
be open-minded, long-term oriented, deep thinking. And to change the way people think
we need to find the one central thought or concept that is the source of such thinking. For
people think and behave according to, or in direct opposition to, how they see the world
around them, and their worldview is based upon their conceptions and preconceptions
about how the world is, was and should be. If they see the world as one of very limited
possibilities then they are likely to accept the false notion that there is nothing more
worth thinking about. And then they fail to see the connections, and fail to consider the
value of coexistence, cooperation, tolerance and universalism.

So, what exactly is their central concept?

"Infinity! No other thought has ever moved the spirit of mankind so profoundly, no other
idea has so richly stimulated his intellect; yet no other concept stands in greater need of
clarifying."

- David A. Hilbert (1862-1943).

The central concept of those who are violent is that of the finite! So we must get such
people to think about the opposite of finite, which is none other than the infinite! If
narrow-minded, short-term oriented, shallow thinking people are given the opportunity to
think about infinity and the infinite, then they will start to become open-minded, long-
term oriented and deep thinking, or wise. And wise people are never willingly violent,
antisocial or anti-environmental. Wise people avoid contributing to war, crime and
corruption as much as possible, and, in stead, try to diminish and prevent war, crime and
corruption.

How do we get people to think about infinity?

"To what purpose should I trouble myself in searching out the secrets of the stars, having
death or slavery continually before my eyes?"

- Anaximenes to Pythagoras, according to Montaigne.

To get people to think about infinity we must use methods of mass advertising and public
awareness raising as used by the best advertising and publicity agencies the world over.
For example we must erect large billboards and post posters (see page 55), in the most
frequented public places of major cities and towns throughout the world, which best
convey the concept and notion of infinity. Such printed visual tools should have star-



scape backgrounds and words that include a general, yet concise definition of infinity.
Such a poster might read: "Have you thought about infinity today? The reality of no
beginning and no end to space, time and change. Open your mind and heart to the awe
and mystery of it all." These printed items should be simultaneous to a general TV, radio,
Internet and printed media public awareness campaign showing a connection between
infinity, mass wisdom and solving the worlds problems.

"Infinity converts the possible into the inevitable."

- Norman Cousins, in an article in the Saturday Review (1978)

CONCLUSION

Without irrational fear, and person-directed hate there can be no war, crime or serious
corruption, and without violence, be it socioeconomic or outright physical fighting, we
will be able to unite humanity behind efforts to improve our social circumstances, our
environments, and increase our chances of surviving an Ice Age or an oncoming meteor.
Extreme nationalism, religious intolerance, racism and political extremism will all be
seen for what they really are; a terrible waste of life, time, energy and money to be
avoided at all costs. Demagogues, dictators and elitists will have to change or become
history's ridiculed and lonely few. But all this can only happen if we diminish ignorance
and foster wisdom. And that, as I have demonstrated, can only happen if infinity is
applied as the most effective, nonviolent, mass social psychological tool for global
change by diminishing ignorance and raising wisdom. No other concept has the same
ability to open minds.

We can easily dismiss the assertions contained herein as the words of a well-intended,
naive idealist, but how could we then ever be sure that we didn't condemn to death a great
idea?

The only way to find out is to try it out, and the worst thing that can happen is that we put
a few more wise thoughts in front of the public eye for the world to ponder. But if it
works, as I know it will, then we will thank our blessed cotton socks that we didn't throw
away the winning lottery ticket.

The old argument that too many wise people running about would make the world a very
dangerous place, if ever true (I think not), no longer holds water. The world has become
an extremely dangerous place where people can no longer easily trust their sources of
food, water, air and their fellow human. If someone wants to cause a whole bunch of
innocent people harm then there is little today that can really stop him or her.

The other old argument that if people start to philosophize too much they will stop
attending to their jobs and other social responsibilities is also nonsense. People who think
deeply tend to improve their job performance and show greater concern for the welfare of
their family, friends and neighbors.

So, there you have it. Think about infinity and reap the rewards.



GENERAL DEFINITION

In.fin.i.tism (in-fin-e-tiz-em) n. 1. A mathematical principle. 2. A turn of the Third
Millennium philosophical tool or method that disseminates the concept of infinity in an
effort to reduce narrow-minded, short-term oriented shallow thinking (i.e. ignorance), and
thereby allow for the growth of open-minded, long-term oriented, deep thinking (i.e.
wisdom). Infinitism suggests that by daily practice of thinking about the general concept
and notion of infinity (i.e. the reality of no beginning and no end to space, time and
change) one is better able to see and understand reality, and thus better able to deal with
reality's consequences. Infinitism as a nonviolent, social psychological method for
changing the way people think was discovered, formulated and proposed by Jean-Pierre
Ady Fenyo, a philosopher born in the second half of the Twentieth Century (AD). He
became famous for his habit of sitting out in public places and applying the Socratic
method to those who sought his advice and insight. He later founded The Society for the
Dissemination of the Concept of Infinity, a.k.a.. The Infinity Society, which actively
promoted the aforementioned method. The method proved successful and Fenyo was
awarded the Noble Peace Prize.

PRACTICAL EXAMPLES
The following are real life stories that better illustrate the value of infinity as a practical
concept for change:

"If in the infinite you wish to stride, simply take a walk in the finite on every side."
- J.W. Goethe (1749-1832)

One of the very first times I ever experienced the fantastic effect of infinity on the way a
person can change for the better occurred in the Spring of 1987, when I began my
vocation of sitting out in public places and offering passersby "Free Advice", for which |
soon got a lot of media attention, including an article that appeared about me in the
August 17, 1987 1ssue of The New Yorker magazine.

You see, for years I had been developing and writing down my ideas on how our world
might become a better place if we all opened our minds to "The Big Picture" (i.e. the
infinite universe). And though so many people throughout the ages had touched upon this
general idea, it struck me as odd and suspicious that institutions of higher learning and
government agencies weren't actively promoting such ideas.

So, being that I had fallen into some difficulties of my own I decided that what the world
needed was some real, down-to-earth Socratic-style philosophical exchange.

So, there I was sitting on top of a large iron chest that concealed a water-pump, right in
front of The Niagara Falls Laundromat on 7th Avenue South and Bleecker Street in
Greenwich Village, Manhattan, New York City. And in my hands a simple but practical
sign that read "Free Advice" in big black letters and in smaller letters was a disqualifying
statement, "Not qualified to give medical or legal advice. Not a religion, cult, sect or any
other organized ideology." Given that we were living in the Era of Greed, as defined by
the Reagan's trickle down economic doctrine, the appearance of someone offering
something for free caught the eye of almost everyone who passed by. But the real irony



in it all was the fact that the person offering the advice was not some old man with deep-
set eyes, spectacles and a long gray beard, but a young, soft-faced, dreamer.

Well, one evening I was approached by a young man wearing heavy gold chains,
expensive brand name leather jacket and sneakers, and looking very much like a hard-
core rap artist or a drug dealer. He took one look at my sign, reading aloud the words
"Free Advice", adding the words "you faggot, take this" and took a swipe at my face.
Fortunately, I had already experienced similar attempts at assault and was quick in
avoiding his heavy hand. I then did something totally unexpected. I asked him whether or
not he had ever thought about infinity. To which he stepped back and, though hesitantly
at first, began having a discussion with me. And though throughout much of what must
have been around half an hour he often tried to belittle me, he left pondering what I had
told him about infinity and the need to think a lot about it. I had also suggested to him
that he should buy a picture book on astronomy, The Little Prince and a book titled,
"Infinity and the Mind" by Rudy Rucker. I did so having told him that I thought he was a
wise man deep inside who had trouble expressing his wise thoughts. As you know, it
never hurts to help build positive self-confidence in people who are otherwise vain and
vulgar.

Well, what do you think happened? About two or three weeks later, as [ was doing my
usual thing (free advice), a young man, dressed in simple, but colorful cottons, comes up
to me and tells me how blessed he thought I was, and how much he owed me for having
changed his life. He asked me if I could remember who he was, and I had to admit that,
though his face looked familiar, I met so many people every day that it was very difficult
for me to remember every single person who came to me for advice. He then told me
about our encounter and offered me a hundred dollars, which I suggested he should give
to someone more needy. I also told him that he owed me nothing, for it was his own
efforts that had made the difference. He told me about how he had quit working as a car
mechanic a couple of years ago and had become a drug dealer, and how he had now
realized how wrong he had been and was once more working as a car mechanic. He told
me how thinking about infinity had changed the way he saw the world around him, and
how it made him realize that it was senseless to risk and harm life, when there was so
much to wonder about. I thanked him for proving my point and felt a tremendous sense
of inner euphoria at having saved someone from a life of violent crime.

"There are mysteries within mysteries, gods above gods...that's what is called infinity."
- Jean Cocteau (1889-1963)

One of the universities that | attended was a place where most of the students exploited
the fact that it was state run and cheap beer flowed like milk in Eden. As a result campus
life was not conducive to true intellectual enlightenment. And in the Psychology class |
attended the majority of the students had low grade point averages and little regard for
the woman teaching us, or for each other for that matter. So, after a few weeks of seeing
how much the poor woman was suffering it occurred to me that this might as well be an
opportunity to try out my theory. I went one day over to her office and told her what I had
in mind. She was skeptical, but could see no harm in trying it out.



So, the following week, before class began, I posted a hand-made collage poster. The
main background image was that of a spiral galaxy surrounded by star clusters. And on it
I pasted words which read, "Infinity! Think about it. The reality of no beginning and no
end to space, time and change!" And, as agreed, I gave a short speech on infinity and how
it works to create wiser thinking. The class listened quietly, and the poster remained
above the blackboard for quite some time.

Well, within weeks, our teacher noticed how attentive and well-behaved most of the
students had become, and mid-term test results a couple of months later proved that
something significant had actually transpired. But the proof was only circumstantial, and
the teacher was called in by her superior (the Dean), who told her to remove the poster, as
it violated certain state rules (or so he claimed). And that was that. I moved on to another
part of the country, and the teacher continued to deal with business as usual, or so |
imagine.

"The only problem with this infinity thing of yours is that there is no end to it."
- My friend, Larry Alaimo

Among my many college day friends was a young man whom I first met while doing my
"free advice" thing as a hobby in the main lounge of the college campus center. His name
was Ed. I will spare him any undue attention by omitting his family name.

Anyway, the pre-Twenties teenager | would later come to know as Ed, saw me sitting
with my sign and decided that he would get a kick out of trying to debunk me. He came
over and sat down next to me and asked me for my opinions on religious issues.
Eventually he began to quote certain religious texts and claimed that I was a sinner and
would burn in hell. Well, this provoked me to talk to him about infinity. At first he
seemed unable to put logical thoughts together, but eventually I was able to get him to
understand a few main points regarding the implications of the acceptance of the notion
of infinity, such as how in an infinite universe an absolute physical creator was an
impossibility. He left claiming that I was in need of serious help. And I thought I would
probably never again have to talk to him about anything.

But I was mistaken, for a few days later he came he came back to where I was practicing
my vocation and told me how surprised he was to find out that infinity was an actual
word, which exists, in all the major dictionaries. After all, during our first encounter he
had denied that infinity could possibly exist, and was certain that there was a point in past
time before which not even time existed, therefor nothing existed and certainly not even
space. He had gone so far as to claim that I had invented the idea of infinite space. To
him the word infinity had meant nothing more than a finite number so big that one could
not imagine or count it, and not a totality without beginning and without end. Now he
was sorry and apologetic, and the realization that infinity must exist had forced him to
reconsider, change and even drop certain previously deeply held views. Within a few
days he had turned from being a person who held racist and intolerant views to a person
truly astonished by how narrow-minded, shortsighted and shallow he had been. It was the
beginning of a quiet friendship, and I will never forget the extent to which he tried to
show his gratitude.



"Nonsense! Infinity is a store in Austin, Texas."
- Azita Mashayekhi

In 1987, the year I first started being a sidewalk philosopher, a group of Japanese
automobile company executives saw me one evening doing my thing in Greenwich
Village. They were curious about my habit and asked me if I would tell them their future.
I explained to them that I was not that type of advisor, but upon being informed of their
positions, I suggested that they should produce a relatively environmentally friendly
hybrid car and that they should call it an "Infinity". Of course, I cannot prove all this, but
it gives me great satisfaction to think that I was probably responsible for naming a line of
cars. My only lament is that they are not the type of hybrid cars I had in mind. (Mind you,
I am also convinced that my advice has influenced Wall Street, the Middle East Peace
Process, and Woody Allen's social life. Believe it or not (!), as Ripley would say.)

REASONS FOR URGENCY

On the eve of the year 2000 many people throughout the world feared something
catastrophic might happen. Many but not by any means the majority. Most people feared
relatively minor incidents of terrorism and sabotage, but thanks to the efforts of many of
the world's best intelligence and security services, both governmental and private sector,
even those were few and far between. I, for one, knew that great powers, secular big
business and irreligious China to name two, would be doing quite a bit to thwart
extremists and fanatics attempting to exploit the symbolism of the chronological event.
Even so, I also knew that there are plenty of very angry (with certain reason to be) young
people all over the world who don't need to join groups in order to effect serious harm to
society at large. But just because a change of date has taken place does not mean that
these angry survivors of wars, of nuclear reactor accident radioactivity, of extreme
poverty, of excessive criminal punishment, have simply disappeared. The young and
angry are all around us, and though we cannot accept the violent methods most of them
are willing to use, we must realize that many of their grievances are genuine and need to
be resolved.

War, crime and economic corruption do more than just kill people, wound and injure
people and destroy property, they also do great harm and injustice to generations now and
coming. And its the young people who do not yet have mates, families and children of
their own who are more likely to take vengeance on both the guilty and the innocent, in
such ways as to diminish the general public's sense of security. And when public security
is too low or virtually nonexistent then entire groups of people and countries can become
extreme in their policies, and unwilling to improve the overall human and world
ecological situation. And then all our efforts, such as supporting The Sierra Club,
Amnesty International, Greenpeace, Medecins Sans Frontiers, The Red Cross Red
Crescent, The Green Cross, Medical Doctors for Nuclear Safety, Foodaid, World Hunger
Project, UNICEF and what not become severely diminished.

Unless we can reach out to all people around the world and change the way most people
think, from ignorant violent behavior to wise creative behavior, then public security
everywhere will suffer, and the risk of total social meltdown (as happened recently in



places like Somalia, Afghanistan, and places in South East Asia) will increase the world
over.

Public security and private security are directly connected to each other, and the world's
wealthiest people are getting very weary of the inability of democratic governments to
provide adequate security, but most of them realize that there are no better (safer)
alternatives to democracy and relative freedom based on general human rights. So, as the
world's wealthy few, the vast majority of whom reside in the developed nations of North
America, Western Europe and the Far East, begin to see that public security in general is
seriously endangered by extremists and disenfranchised violence-prone youth, they will
tend to develop and implement highly questionable methods of public control that will
bring us ever closer to George Orwell's nightmarish "1984" world. So the delicate
balance between wealth maintenance, democratic society and related institutions, and
public security requirements is constantly being challenged. That is why the need to find
a magic bullet against extreme and violent ideologies is most urgent, and that is why I
think my method should be considered.

The list of reasons for the urgency is long, but worthy of our attention. Which is why |
have compiled a list of social and environmental problems and concerns that must be
resolved.

1. Overpopulation. Three times as many people alive today as lived one hundred years
ago!

2. Epidemics. Increase in population concentrations and abuse of antibiotics could lead to
near mass extinction!

3. Fresh Water Limits. Excessive depletion of the world's fresh water tables could cause
major regional wars, possibly leading to a global war!

4. Weather Extremes. Natural and man-made factors, such as soil erosion, air
degradation, ozone depletion, and the onslaught of a new ice age, could cause the world's
weather to become extremely erratic and destructive, leading to extreme weather
catastrophes and social meltdown, thus regional and global war!

5. Low-tech Terrorism. The inevitable process of globalization has left many people out
in the cold and feeling anger towards the world's great economic powerhouses. Some will
try to take out their anger through violent acts of terror, and major population
concentrations may become the targets of these unscrupulous persons using poor man's
weapons of mass destruction, such as those made of household chemicals. Any such
terrorist attack could cause even more harm than the initial hundreds killed by creating
mass panic and hysteria, leading to chaos, anarchy and total social meltdown, which
would then risk spreading to neighboring regions and countries!

6. Hi-tech Terrorism. Groups of people from those communities or nations left too far
behind in the process of globalization will try to hold powerhouse countries and even the



world at ransom by threatening to cause massive harm. They will probably want to prove
their ability to do such massive damage by harming a sufficiently large number of people.
But they will prefer to use hi-tech methods, such as; low grade nuclear devices, massive
cyber-strikes, bacteriological weapons, virological weapons, chemical water poisoning,
chemical gas attacks in enclosed spaces, chemicals that cause mass paranoia, and framing
one of two neighboring nuclear adversaries in an attempt to trigger a limited nuclear
conflict that would seriously damage the world's agricultural output and economic
prospects ("Do what we say, or next time it will be worse yet.")

7. Nuclear Conflict. The fact that Pakistan and India are both equipped to fight a limited
but nonetheless devastating nuclear war should worry us plenty, for their differences are
so severe that their ability to build bridges of lasting peace is, for the time being, severely
limited. And it is only a matter of time that they will lose their nerves. And though China
would also be harmed (which is why China works as an indirect stabilizer), there is little
to stop an extremist minority in either country from triggering an irreversible escalation
of fear and conflict. And unlike the US and the former USSR, Pakistan and India, as is
also the case with Israel and Iran (Iran is thought to have a limited low-grade nuclear
arsenal), do not have the fear of being able to directly cause a nuclear winter or total
global annihilation. So they are less afraid of using their nukes to prove their points. The
only hope for Pakistan and India, and Israel and the Arab Islamic world, is to do
everything they can to reduce their own citizens sense of nationalism and create common
economic and social interests with those who are otherwise able to continue being very
dangerous enemies.

8. Civilization Fatigue. Perhaps one of the most dangerous threats to global peace and
prosperity is what I call "civilization fatigue". This happens when the majority of a
country's citizens begin to feel that their labors are insufficiently awarded by the wealthy
few who own the companies and businesses they work for, when people feel that they are
being ripped off by their own government and its agencies, when people feel that their
personal freedoms are being threatened in the name of public security measures, or are
being threatened by a rampant increase in crime, when people feel that the benefits of the
latest in science and technology are only for the privileged few and the gap between them
and the few is too great, when people have lost their sense of respect for officialdom and
authority, because too many bureaucrats and law enforcement officers are corrupt and
stealing the public financial trusts, when people feel that democracy can no longer insure
them a safe and healthy life.

This is when extremists, fanatics and other violent people are best able to create massive
social upheaval and disorder.

PRACTICAL THINGS YOU CAN DO

1. If you are at odds with somebody and you want them to realize that their way of seeing
things is severely flawed and skewed, then ask them if they ever think about infinity.
Explain what you mean by infinity in as many interesting ways as you possibly can, and
then watch how unsure and willing they become to consider your point of view. Given
that your view really is based on wisdom.



2. If you know someone who is having trouble in life, who escapes from reality, from
friends, family and personal responsibility (by chemical abuse or extreme mood swings)
then suggest to them that they should read this book. Get them a copy and watch to see if
they take full advantage of its potential effect and benefits.

3. If you are bored and would like to try out what it's like to sit out in public and offer
"free advice", then go ahead. But be sure to have this book handy. It's a great thing to
recommend to passersby.

4. Copy the Copyright page of this book and hand it out to people as a grass roots
advertising effort to promote the positive thinking this book creates.

5. Approach universities and colleges and suggest to them that you will help improve
their ratings and standards by putting up infinity awareness raising posters (see page 55)
above classroom boards and in other highly visible areas. Give a small lecture and create
new contacts with impressed students and faculty.

6. If you are really wealthy and would like to help the goal of The Infinity Society to
promote wisdom through disseminating the concept of infinity, then contact us.

7. Organize "Infinity Days" for the promotion of wisdom, love, peace, prosperity, non-
violence, tolerance and scientific exploration.

8. Buy more and more copies of this book and give them as gifts to your friends, family,
relatives, people you wish to influence in government, business and politics.

For my part, as Director of The Infinity Society, I will be working to get huge billboards
and tons of posters placed throughout the most frequented areas of the world's major
cities and communities.

OTHER THOUGHTS ON INFINITY

Each one of us, each individual being, is surrounded by an entirely different aspect (set)
of infinity with a lot in common with those surrounding other individuals Since our very
circumstances affect our condition and thus our personality, it follows that no one
individual is exactly like any other individual throughout infinity! We are infinitely
unique!

Some things are probably relatively more infinite than others. For example, the ratio
(number) of stars to galaxies, and the number of planets without life to those with life.
But, then again, this is like saying there are more oranges than apples. So, this must mean
that infinity is not only a matter of quantity but also quality!

To think about infinity is far from the useless waste of time that many seem to think. In
fact it is the most important means to thinking and living wisely!
45.



Theories like that of The Big Bang and Great Crunch is not disproof of infinity. In fact,
the generally accepted theory is that there are an infinite number of universes, somehow
connected (similar to infinite fractals).

Wisdom is the ability to apply knowledge to improve the overall conditions of life, so as
to maintain the health of the brains which hold the minds that seek to understand life,
existence and the infinite. Wisdom is born of the infinite and seeks the mysteries of the
infinite. Wisdom and infinity are inseparable.

Some of the world's greatest inventors, discoverers, scientists and thinkers thought about
infinity regularly. Nevertheless, I am a bit surprised to realize that none of them realized
the need to make infinity known to as many people as possible. Perhaps there are
different levels of understanding infinity and I have reached a specific breakpoint.

In an infinite reality there can be no absolute point in time and space of creation and
therefor there can be no absolute physical creator. That does not mean to say that a non-
physical common being or Great Spiritual Soul cannot exist.

Infinity defines a reality in which it is ignorant to assume that just because one has not
yet easily found an answer to a certain problem that no answer exists. Infinity means that
there are an infinite number of possibilities and that we must use our minds to explore
them in theory and consider their trial in reality.

Wise people know that one who is truly able to make the right choices, that is; one who is
sufficiently mentally healthy (and thus aware enough), will never deliberately
(intentionally) make the wrong choices. Only those who are mentally ill and
insufficiently aware think the wrong choice is the right one. But this means that the only
choices to be made are between good and better. Being wrong is never a choice. It is the
lack of choice. Intentional ill will cannot really exist, for to be intentional one must be
truly aware of the choices, and to be truly aware one must be mentally healthy enough.
Narrow-minded, short-term oriented, shallow thinking is a form of mental ill health! One
is both healthy and wise, or unhealthy and ignorant. One who is ignorant can never be
intentional. One who is not intentional can never be free. Free will means taking the right
decisions. Thus true evil is a myth.

Infinity defines certain ethics. In a created reality the ethics are that of the creator (i.e. the
people who created the idea of the creator). In an infinite space-time continuum the ethics
are defined by the logic of reciprocity. In other words, only doing something onto others
that one would not mind having done. Of course, reciprocity in its truest form states that
"one should only do unto another what the other really wants one to do or one should
avoid doing upon the other anything at all". In short, the rule is neither "do as I do" or "do
unto others as one would want to be done unto", but "do unto others as they want done,
period". Clearly, a rule is only a rule if it is applied mutually to all; otherwise it is not
really a rule but a dictum. And dictum's are by definition unfair and unethical. Ethical
rules are those rules that serve the best interests of all. Between people there must either
be order or chaos, dictatorship, democracy or anarchy. Chaos and anarchy always risks



destroying those involved. Dictatorship always leads to stagnation, which causes poverty
and which, in turn, again leads to chaos. Democracy is an ethical order which is meant to
protect the rights and freedom of the individual from the rights and freedom of others,
and the rights and freedom of the

minority from the rights and freedom of the majority. It is the best possible form of social
reciprocity or ethical system for coexistence. The ethics of infinity, being reciprocal, are
those which also state that the rights and freedom of a free-living individual human
supercede any possible rights of any dependent organism. Ethical rules are the basis of
common law, and law is those sets of rules meant to protect the rights and freedom of
living individual humans and not dependent living organisms.

Wisdom and tolerance go hand in hand. Restricting self-destructive human behavior by
destroying (legally punishing) any individual is unreasonable, i.e. unwise. Restricting
self-destructive behavior by eliminating the physical and psychological causes (by
treating such behavior as a social disease) is reasonable. Preventing anti-social and thus
anti-environmental behavior (destructive, violent behavior) is the responsibility of any
democratic government system. Punishing destructive, violent behavior by torture or
killing is unethical, as it risks two things; one, the possibility that eventual evidence
proves that the tortured or killed person was innocent of the charges (or that the person
was most likely innocent), and, two, that it can actually motivate any destructive, violent
individual to be more destructive and violent, and to do so in a more clever and evasive
way. Those who claim otherwise often state certain statistics. The problem with policies
and laws based on statistics alone is that they are likely to be flawed, as the absence of
other relevant statistics may easily lead to false conclusions. Furthermore, there is the
issue of any unintended consequences that eventually prove that the so-called solution
actually exacerbated the given problem and even spawned new problems. Capital and
corporal punishment is not only a serious threat to all democratic institutions in any given
democracy, but also ineffective in curtailing violent, destructive crime. There are two
reasons for this; one, democracies, unlike relatively homogeneous societies (e.g. Saudi
Arabia) where the cultural and social norms are altogether uniform, are too diverse to
make it easy enough to prove actual, indisputable guilt (which is not to say that innocent
people never get killed by the law in non-democracies), and two, most violent,
destructive persons are addicted to the excitement of doing things they know might get
them killed, and are most likely of the impression that their life is soon over, or that there
is no incentive left for them to be law abiding (not to mention the fact that many serious
crimes are committed under the influence of chemicals abused or sudden chemical
changes in the brain). In any case of murder proven beyond all reasonable doubt, the
ethical approach is to isolate the perpetrator and attempt to rehabilitate, if possible (taking
care not to mix serious, violent criminals with people whose crimes were not violent in
nature). All other punishments should seek to rehabilitate and empower the perpetrator
and society at large to behave more ethically in all regards. For it is an irony of most
present day legal systems and laws that most people (citizens of average circumstance
and wealth, or the poor and disenfranchised) whose direct actions are threatening or
harmful to others are severely punished, but those people (citizens who have the power or
authority to hire and fire large numbers of people, and who are very wealthy) can do even



more harm, but in a less direct manner, get away without a scratch and even get awarded
for any minor charitable efforts they make!
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